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VERACRUZ

Fiscalia General del Estado

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

EN LA CIUDAD DE XALAPA DE ENRIQUEZ, VERACRUZ, A LOS DIECISIETE DIAS
DEL MES DE ABRIL DEDOS MIL DIECISIETE, - -- - - - - - - - o e e
\listos para resolver los autos del Procedimiento Administrativo de Remocién
nimero 101/2014, el cual se instruyé en el Departamento de Procedimientos
Administrativos de Responsabilidad de la Subprocuraduria de Supervisién y Control
de la Pfocuradurfa General de Justicia del Estado de Veracruz, ahora Visitaduria
General de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, con motivo del oficio ndmero
PGJ/CDH/346/2014-1, de fecha doce de mayo del afio dos mil catorce, signado por
“la Maestra Griselda Castillo Clara, en funciones de Agente del Ministerio Publico
Visitadora Encargada de la Atencion de Quejas de Derechos Humanos, dirigido al
entonces Visitador General, haciendo de su conocimiento que por instrucciones del
Licenciado Luis Angel Bravo Contreras, en funciones de Procurador General de
Justicia del Estado de Veracruz, se aceptd la Recomendacién © /2014 v solicito
se diera cumplimiento especificamente a los incisos a) y b} del primer punto
Recomendatorio. Dicha Recomendacion fue emitida por la Comision Estatal de los
Derechos Humanos en fecha treinta de abril del afio dos mil catorce, derivada de la
queja presentada por el ciudadano ’ . por presuntas
violaciones de Derechos Humanos cometidas en su agravio, consistentes en
violaciones a su integridad fisica por parte de los ciudadanos ROSA BIBIANA
PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNANDEZ
BLANCO, en funciones de Agentes Ministeriales adscritos a la Unidad Especializada

en Combate al Secuestro. - - - - - - - B S S B R S I8 MR § R R R S e s i

PRIMERD.- Obra en autos el oficio nimero PGJ/CDH/346/2014-11, de fecha doce de
mayo del afio dos mil catorce, signado por la Maestra Griselda Castillo Clara, en
funciones de Agente del Ministerio Publico Visitadora Encargada de la Atencién de
Quejas de Derechos Humanos, dirigido al entonces Visitador General, haciendo de
su conocimiento que por instrucciones del Licenciado Luis Angel Bravo Contreras,
en funciones de Procurador General de Justicia del Estado de Veracruz, se acepto la
Recomendacion /2014, v solicitd se diera cumplimiento especificamente a los
incisos a) y b) del primer punto recomendatorio. Dicha Recomendacidn fue emitida
por la Comision Estatal de los Derechos Humanos, en fecha treinta de§jbril del afio

dos mil catorce, derivada de la queja presentada por el ciudadaﬁ; o |
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., por presuntas violaciones de Derechos Humanos cometidas en su
agravio, consistentes en violaciones a su integridad fisica por parte de los
ciudadanos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ y
EDGAR HERNANDEZ BLANCO, en funciones de Agentes Ministeriales adscritos a la
Unidad Especializada en Combate al Secuestro (v. f. 3). - ------cmmmmmmnannnnn
SEGUNDG.- Con base en |lo anterior, en fecha catorce de mayo de das mil catorce se
inicio el Procedimiento Administrativo de Remocion respectivo, quedando
registrado bajo el nimero 101/2014 en el Libro de Control que para tal efecto se
lleva en el Departamento de Procedimientos Administrativos de Responsabilidad de
la Visitaduria General (v. f. Ly @)----- == - - s s e e e
TERCEROD.- Se agrego a las actuaciones la Recomendacion 2014 de fecha
treinta de abril de dos mil catorce, emitida por la Comision Estatal de Derechos
Humanos, con motivo de la queja presentada por el ciudadano . . ¥ )

por hechos que considera violatorios de sus Derechos Humanos, atribuidos a
elementos de la Agencia Veracruzana de Investigaciones pertenecientes a la
Unidad Especializada en Combate al Secuestro (v. 1. 4-22). - -----=---=------
CUARTO.- Obra en autos el oficio numero PG)/SSC/1073/2014, de fecha catorce de
maye de dos mil catorce, signado por el Licenciado Luis Antonio Ibafiez Cornejo,
entonces Subprocurador de Supervision y Control, dirigido a la Licenciada Griselda
Castillo Clara, en funciones de Agente del Ministerio Publico Visitadora Encargada
de la Atencion de Quejas de Derechos Humanos, informandole el inicio del presente
expediente con motivo de la Recomendacion = 2014, emitida por la Comision
Estatal de Derechos Humanos, por presuntas viglaciones de Derechos Humanos
cometida§ en agravio del ciudadano , atribuibles a los
ciudadanos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ v
EDGAR HERNANDEZ BLANCO, en funciones de Agentes Ministeriales adscritos a la
Unidad Especializada en Combate al Secuestro, pertenecientes a la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Veracruz, ahora Fiscalia General del Estado de
Veracruz (v. f. 23) = s =vemsmsmemcsc s cc it siiccc s sc s s dm s e e
QUINTQ.- Obra en autos el oficio namero PGJ/SSC/1074/2014, de fecha catorce de
mayo de dos mil catorce, con el que se le solicito al entonces de Director General de
Administracion de la Procuraduria General de Justicia del Estado, ahora Fiscalia
General del Estado, instruyera a quien correspondiera a efecto de que informara si
los ciudadapos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANQS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ
y EDGAR HERNANDEZ BLANCO, alin se encuentran prestando sus servicios para
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esta Institucion. Se dio contestaciéon con el diverso PGJ/SRH/724/2014 de fecha
treinta.de mayo de dos mil catorce, signado por la Contadora Publica Jade Elizabeth
Reyes Dominguez, encargada de la Subdireccio"n de Recursos Humanos, con el que
informo que la ciudadana ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS funge como Agente de
la Policia Ministerial adscrita a la Unidad Especializada en Combate al Secuestro;
MARGARITO ROMAN VERACRUZ funge como Agente adscrito a la Unidad
Especializada en Combate al Secuestro, y el ciudadano EDGAR HERNANDEZ BLANCO
funge como Agente de la Policia Ministeriai‘ Acreditable, adscrito a la Comandancia
de Acayucan, Veracruz (v. f. 24 y 27). === - o s e m e e
SEXTO.- En fecha catorce de mayo de dos mil catorce, se 'libro el oficio nimero
PGJ/SSC/1075/2014 signado por el Licenciado Luis Antonio Ibafiez Cornejo, en
funciones de Subprocurador de Supervisién y Control, dirigido al Maestro Luis
Fernando Perea Escamilla, Presidente de la Comisién Estatal de Derechos Humanos,
con el que le solicitd copia certificada del expediente nimero - -2013, del
indice de dicho Organismo; dando contestacion con el diverso ndmero
D5C/0283/2014, de fecha cuatro de julio de dos mil catorce, signado por la
Licenciada Ines de Argentina Ldpez Hernandez, Directora de Seguimiento vy
Conclusion de la Comision Estatal de Derechos Humanos, informando que esa
[nstitucion no se encuentra facultada para expedir dicha copia, pero sugiere se
solicite el expediente a la Licenciada Griselda Castillo Clara, en funciones de Agente
del Ministerio Publico Visitador Encargada de la Atencién a Quejas de Derechos
Humanos (v. 1. 25y 32). - - - - - mmm e e e e
SEPTIMO.- Se encuentra en actuaciones el oficio nimero FGE/VG/1476/2015, de
fecha treinta de abril de dos mil quinée, con el que se le salicitd a la Licenciada
Leticia Alba Cristales, Fiscal Visitadora Encargada de la Atencion a Quejas de
Derechos Humanas, remitiera copi'as certificadas del expediente nimero

2013; remitiendo lo solicitado mediante oficio numero FGE/CDH/964/2015-(I, de
fecha ocho de mayo de dos mil quince (v.f. 33y 34). - ---mmmmmmmaaaaa o
OCTAVO.- Se agregd a las actuaciones copia del expediente /2013, el cual fue
remitido a esta Visitaduria General por la Licenciada Leticia Alba Cristales, Agente
del Ministerio Plblico Visitador Encargada de la Atencién a Quejas de Derechos
Humanos (v. f.36-86)---------- e
NOVENO.- Obran en autos los oficios ndmero FGE/NG/4004/2016,
FGE/NVG/4005/2016 v FGE/VG/4006/2016, todos de fecha dleuochogde mayo de

dos mil dieciséis, signados por el Licenciado Luis Antonlo Ibaneaj Comejo en
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funciones de Visitador General, con los que se notificé a los ciudadanos ROSA
BIBIANA' PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ Y EDGAR
HERNANDEZ BLANCO, respectivamente, el inicio del presente expediente, con
motivo de la recepcién del oficio numero PGJ/CDH/346/2014-11, de fecha doce de
maya del afio dos mil catorce, signado por la Maestra Griselda Castillo Clara, Agente
del Ministerio Publico Visitadora Encargada de la Atencién de Quejas de Derechos
Humanos, haciendo de su conocimiento que por instrucciones del Licenciado Luis
Angel Bravo Contreras, entonces Procurador General de Justicia del Estado de
Veracruz, se acepto la Recomendacion = - '2914, por lo que se deberia de dar
cumplimiento  especificamente a los incisos a) | y b) del primer punto
recomendatorio. Dicha Recomendacion fue emitida por la Comisién Estatal de
Derechos Humanos en fecha treinta de abril del afio dos mil catorce, derivada de la
queja presentada por el ciudadano . por presuntas
violaciones de Derechos Humanos cometidos en su agravio, consistentes en
violaciones a su integridad fisica; por lo que deberian de comparecer ante el
Departamento de Procedimientos Administrativos de Responsabilidad de la
Visitaduria General, ubicado en Circuito Guizar y Valencia nimero 707, colonia
Reserva Territorial, en la ciudad de Xalapa, Veracruz, para el desarrollo de Ia
audiencia de ley prevista por los articulos 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 259 Ter vy 259 Quinguies, fraccion I, del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, programada para el dia
siete de junio de dos mil dieciséis, a las nueve horas con treinta minutos, once horas
con treinta minutos vy trece horas con treinta minutos, respectivamente, para que
en uso de su derecho ofrecieran pruebas y formularan alegatos por si o por medio
de un defensor, apercibidos que de no comparecer sin justa causa se les tendrfa por
precluido su derecho a ofrecer pruebas y formular alegatos v se resolveria con los
elementos que obraran en el expediente respectivo. Asimismo, se les hizo saber
que desde el momento de la notificacion tenian derecho a imponerse del
expediente en que se actla (V. .91 - 97). == o - = e o oo
DECIMO.- Obra en autos la comparecencia voluntaria de fecha veinte de mayo del
afio dos mil dieciséis, del ciudadano MARGARITO ROMAN VERACRUZ, solicitando a
esta autoridad copias certificadas de las fojas uno a la ochenta y seis del presente
expediente, mismas que se le acordaron favorablemente, previo pago ante la
oficina correspondiente, las cuales recibié a su entera satisfaccion el mismo dia,

después de haber cubierto el costo de las mismas (v. f. 99-103), - -----c-=vnn--
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DECIMO PRIMERO.- Se encuentra en autos el oficio sin nimero de fecha seis de
junio de dos mil dieciséis, signado por la Contadora Publica Sinai Garcia Vélez,
Coordinadora de la Unidad Especializada en Combate al Secuestro en
Coatzacoalcos, por medio del cual informé que el ciudadano EDGAR HERNANDEZ
BLANCO no podria asistir a su audiencia prevista para el dia siete de junio de dos
mil dieciséis, toda vez que tenia diligencias que desahogar en el Juzgado Décimo
Cuarto de Distrito en el Estado el mismo dia, por lo que solicité se designara nueva
fecha, lo cual se acordd favorable y en el momento procesal oportuno se le citaria
denuevacuenta (v. f.105). - - - - - - - - m e i m i
DECIMO SEGUNDO.- Corre agregado en autos el oficio  numero
FGE/DUECS/2542/2016, de fecha seis de junio de dos mil dieciséis, signado por el
Licenciado Jorge Arturo Rodriguez Pucheta, Director de la Unidad Especializada en
Combate al Secuestro, con el que informd que los ciudadanos MARGARITO ROMAN
VERACRUZ y ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS no podrdn comparecer a su
audiencia sefialada para el dia siete de junio de dos mil dieciséis, ya que se
encuentran comisionados en la ciudad de Poza Rica, Veracruz, desde el dia cuatro
de junio de dos mil dieciséis y hasta nueva orden, por lo que pide se designe nueva
fecha para su audiencia, lo cual se acordé favorable v en el momento procesal
oportuno se les citaria de nueva cuenta (v. f,. 109), - ---------------~--------
DECIMO  TERCERO.- Se encuentra en actuaciones el oficio nudmero
FGE/VG/5439/2016, de fecha sie'te.'de junio de dos mil dieciséis, solicitandole al
Licenciado Jorge Israel Ponce de Leon Bérquez, Director General de Prevencion y
Reinsercién Social en el Estado, a efectp de que instruyera a quien correspondiera
para que remitieran copias certificadas de los Dictamenes Médicos y Psicologicos
que se encuentran en el expediente del ciudadano . .. [ ' quien
ingreso al Centro de Readaptacion Social de la Toma, municipio de Amatlan de Los
Reyes, Veracruz, el dia seis de junio de dos mil-trece; dando contestacion con el
diverso numero SSP/DGPRS/D|6757/2016, de fecha catorce de junio del afio dos
mil dieciséis, signado por el Director General de Prevencion y Reinsercion Social en
el Estado, remitiendo los dictamenes solicitados (v. f. 112, 123 - LET) mmin o = i i
DECIMO CUARTO.- En fecha siete de junio de dos mil dieciséis, se libré el oficio
nimero FGE/NVG/5440/2016, con el que se le solicito al Agenté del Ministerio
Publico adscrito al Juzgado Tercero de Primera Instancia en Orizaba, Veracruz,
informara si en esa Agencia se encuentra instruida la Causa Penal ndmero . /2013

en contra de ‘ » y de ser afirmativo remitiesa copias de los
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certificados médicos v certificaciones de lesiones del ya citado; remitiendo lo
solicitado con el -diverso 2B8/2016, de fecha veintitrés de junio del afo proximo
pasado, signado por el Licenciado Gerson Alonso Garcia Zavaleta, Fiscal adscrito al
Juzgado Tercero de Primera Instancia en Orizaba, Veracruz. (v.f.113,129-137)--
DECIMO QUINTO.- £n fecha siete de junio del afio dos mil dieciséis, se gird el oficio
ndmero FGE/VG/5441/20186, dirigido al Director de la Unidad Especializada en
Combate al Secuestro, solicitdndole instruyera a quien concerniera para que
enviara copias certificadas del oficio de puesta a disposicion del ciudadano
. asfi como de los certificados médicos v certificaciones de
lesiones que obren en la Investigacién Ministerial ndmero -DIM/2013-I;
dando contestacién con el oficio nimero FGE/UECS/DIM/102/2016, de fecha diez
de junio del afio dos mil dieciséis, signado'por la Licenciada Ivonne Plata Azpilcueta,
Jefa del Departamento de Investigaciones Ministeriales de la Unidad Especializada
en Combate al Secuestro, anexando copia certificada | del oficio namero
SUBCOORD/DIIC/140/2013, de puesta a disposicion del ciudadano
signado por el Teniente Jests Macario Vaquero, Jefe del
Departamento de Informacion, Inteligencia y Contrainteligencia de dicha Unidad, asi
como de cada uno de los certificados médicos y certificacion de lesiones que obran
dentro de la indagatoria HIMZDL3] (T, B155 LY, 552n oo o 1o e mim mom o
DECIMO SEXTO. Obran en autos los oficios ndmero FGE/VG/6882/2016,
FGE/V(/68B3/2016 y FGE/VG/6884/2016, todos de fecha diecinueve de
septiembre de dos mil dieciséis, signados por el Licenciado Luis Antonio Ibafiez
Cornejo, en funciones de Visitador General, notificandoles a los ciudadanos ROSA
BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ Y EDGAR
HERNANDEZ BLANCO, respectivamente, que deberian de comparecer ante el
Departamento de Procedimientos Administrativos de Responsabilidad de la
Visitaduria General, ubicado en Circuito Guizar y Valencia numero 707, colonia
Reserva Territorial, en la ciudad de Xalapa, Veracruz, para el desarrollo de la
audiencia de ley prevista por los articulos 14 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, v 259 Ter y 259 Quinquies, fraccién |, del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, programada para el dia
cinco de octubre de dos mil dieciséis a las nueve horas con treinta minutos, once
horas con treinta minutos y trece horas con treinta minutos, respectivamente, para
que en uso de su derecho ofrecieran pruebas v formularan alegatos por si o por

medio de un defensor, apercibidos que de no comparecer sin justa causa se les
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tendria por precluido su derecho a ofrecer pruebas y formular alegatos y se
resolveria con los elementos que obren en el expediente respectivo. Asi mismo, se
les hizo saber que desde el momento de la notificacidn tienen derecho a imponerse
del expediente en que se actua. Cabe hacer notar que dichas audiencias se llevaron
a cabo en la fecha y horas sefialadas, y dichos servidores publicos ofrecieron los
alegatos y pruebas que creyeron convenientes (v. f. 143 -149), ------------
DECIMO SEPTIMO.- En fecha cinco de octubre de dos mil dieciséis se llevé a cabo la
audiencia prevista por los articulos 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, vy 259 Ter y 259 Quinquies, fraccion |, del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, de la ciudadana ROSA
BIBIANA PORRAS BOLAKJOS, en la cual esgrimid lo que a su derecho convino, asi
como ofrecid un escrito de alegatos y pruebas (v. f. 151 -165). - ------------
DECIMO OCTAVO.- En fecha cinco de octubre de dos mil dieciséis se llevé a cabo la
audiencias prevista por los articulos 14 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 259 Ter y 259 Quinquies, fraccion |, del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, del ciudadano
MARGARITO ROMAN VERACRUZ, en la que manifestd los argumentos que creyo
comvenientes (v f. 166- 188} - == se sosmemmmnvsiaa e snmnnn mn mm s o
DECIMO NOVEND.- En fecha cinco de octubre de dos mil dieciséis se llevo a cabo la
audiencias prevista por los articulos 14 de la Constitucion Politica de los Estados
- Unidos Mexicanos, 259 Ter y 259 Quinquies, fraccion |, del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, del ciudadano EDGAR
HERNANDEZ BLANCQ, en la que manifesté lo que creyd conveniente, asi como
ofrecié un escrito de alegatos y pruebas. (v.f. 169 -183)-------=---------n--
VIGESIMO.- Al no existir otras diligencias pendientes de desahogar ni material
probatorio por recabar, se turnd a esta Superioridad el expediente del
Procedimiento Administrativo. de Remocidon que nos ocupa, a fin de dictar la

resolucion que conforme a derecho corresponda, al tenor de los siguientes (v. f.

PRIMERO.- Esta Visitaduria General es legalmente competente para conocer del
presente asunto, de acuerdo a lo establecido en los articulos 14, segundo parrafo, y
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 52, 67 fraccion |,
76, 79 antepentltimo v ultimo parrafo, de la Constitucion Politica ckgiel Estado de

. » . !
Veracruz de lgnacio de la Llave; 2, fraccion |, 3, fraccion V, 46, fracciones |, 11, V,
@

C
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XX, 48, 49 y 60 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos para el
Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 9, 104, 114, 259 Ter,
259 Quater, 259 Quinquies fraccion |, del Codigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 17, 18, fraccién |, 23,
fracciones [, XIV, XXV, y 24, (ltimo pdrrafo, de la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave vigente al
momento de los hechos; 1, 3, primer parrafo, 8, 9, 259 vy 260 del Reglamento de Ia
Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz, y
Décimo Segundo Transitorio, parrafo segundo, del Reglamento de [a Ley Organica
de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la
Gaceta Oficial del Estado el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis.- - - - - - -
SEGUNDO .- Que los servidores publicos de la Procuraduria General de Justicia, ahora
Fiscalia General del Estado, con nombramiento de elementos de la Policia
Ministerial, son personal de confianza, por lo que pueden ser objeto de sanciones.
Ademas, la naturaleza de la Responsabilidad Administrativa tiene como objetivo
preservar el correcto y eficiente servicio publico, toda vez que sanciona actos u
omisiones de los servidores publicos cuando esos actos afectan los principios de
Iegalidald, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el
desempefio de sus empleos, cargos o comisiones, de manera muy independiente de
una responsabilidad penal o civil a que pudiera dar lugar la conducta desplegada por
los servidores publicos en el Estado. - - - - - - - - - - - oo ool
Debidamente valoradas las constancias del Procedimiento Administrativo de
Remocién que ahora se resuelve, incoado en contra de los servidores publicos ROSA
BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ v EDGAR HERNANDEZ
BLANCO, en funciones de Agentes Ministeriales adscritos a la Unidad Especializada
en Combate al Secuestro, en términos de los articulos 104 y 114 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y
mediante las reglas de la sana critica y logica, esta Fiscalia General del Estado
determina que los hechos referidos en la Recomendacién /2014, emitida por la
Comision Estatal de Derechos Humanos, en conjunto con_las probanzas que obran
en el presente instructivo sancionador, han resultado suficientes para acreditar la
violacion a los Derechos Humanos del ciudadano i i\ . eimponer
sancion a los servidores publicos qué nos ocupan, para lo cual se precisan los
SigUieNtes razonamientos:- - - - - == === - - - - - - o e

El presente expediente se inicid con motivo del oficio nimero PGJ/CDH/346/2014-
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Il de fecha doce de mayo del afio dos mil catorce, signado por la Maestra Griselda
Castillo.Clara, Agente del Ministerio Pdblico Visitadora Encargada de la Atencion a
Quejas de Derechos Humanos, dirigido al entonces Visitador General, mediante el
cual hizo del conocimiento que por instrucciones del Licenciado Luis Angel Bravo
Contreras, en funciones de Procurador General de Justicia del Estado de Veracruz, se
acepto la Retomendacién 2014, solicitando se diera cumplimiento
especificamente a los incisos a}) y b) del primer punto Recomendatorio. Dicha
Recomendacion fue emitida por la Comisién Estatal de los Derechos Humanos en
fecha treinta de abril del afio dos mil catorce, derivada de la queja presentada por el
ciudadano i | [ por presuntas violaciones de Derechos
Humanos cometidas en su agravio, consistentes en violaciones a su integridad
fisica por parte de los Licenciados ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO
ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNANDEZ BLANCO, en funciones de Agentes
Ministeriales adscritos a la Unidad Especializada en Combate al Secuestro. De la

citada Recomendacian se transcribe lo siguiente. (v.f. 4-22)---------------

“ale]
II. EVIDENCIAS

]

i} Acta circunstanciada de fecha treinta de mayo del afio das mil trece, elaborada
por personal actuante de este Organismo, mediante en la cual se hace constar lo
siguiente:
"..Que en la hora y fecha sefialada, se presentan en esta Delegacion Regional de
la Comision Estatal de Derechos Humanaos, los ¢
X v que en representacion de su hijo el C
presentaron un escrito de queja en contra de elementos de la
A.V.I. unidad especializada en combate al Secuestro de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, mismo que en este acto RATIFICAN en todas v cada una de sus
partes, agregando que el dia de ayer, se enteraron de que su hijo ya se
encontraba en el penal "La Tomita” de Orizaba, Ver., como a las once de la noche, v
el dia de hoy, lo pusieron a disposicion del Juzgado Tercero de Primera Instancia
como a las diez de la mafiana, con la causa penal numero 2013, que es lo que

pueden declarar al respecto, dandose cuenta de que se encuentra muy lesionado

pues fue objeto de tortura ya que los dedos de los pies los tiene mag@hacados y
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presenta lesiones por varias partes del cuerpo, solicitando que se de fe de elig, v

si €s posible, se le ordenen radiografias pues puede tener una lesién interna...”.

i) Acta circunstanciada de fecha treinta de mayo del afio dos mil trece, elaborada
por personal actuante de este Organismo, mediante en la cual se hace constar lo
siguiente:

"..Que constituidos con las formalidades de, ley en el Juzgado Tercero de Primera
Instancia, presente el C. i imanifiesta que fue golpeado vy

. torturado desde el momento en que lo detuvieron, todo para que se canfesara
culpable de un delito que no cometid, le trataron de ahogar con una franela, le
dieron toques en los testiculos, le [astimaron los dedos de los pies con unas pinzas
que usan para cortar cadeng, le decian que lo matarian y le darian sus nalgas a los
perros que ahi tenian, que solo le daban agua y no le dieron de comer, que el dia
de miércoles 30 le trajeron a Orizaba, que todo se lo hicieron en Xalapa, Ver...".

Frente a lo anteriormente citado, en su derecho de audiencia la ciudadana ROSA
BIBIANA PORRAS BOLARNOS, al comparecer ante esta Visitaduria General en fecha
cinco de octubre de dos mil dieciséis, ofrecid un escrito de alegato y pruebas, asi

como manifesto lo siguiente (v. f. 151 - 152)i == === - - e mm i

"..Que comparezco ante el departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad de esta Visitaduria General y una vez enterado del presente
Procedimiento Administrativo iniciado en mi contra, a continuacién manifiesto lo
siguiente: que en este acto exhibo mi escrito de pruebas y alegatos consistente
en doce fojas tiles en tamafio oficio, once de ellas impresas solo por el anverso, y
una por ambos lados, el cual ratificé en todas y cada una de sus partes por ser mi
firma la que lo calza, la que utilizo en mis asuntos publicos v privados, de igual
manera viene acompafiado de documentos en copias simples, que aporté como
medio de prueba. Niego todos los actos que manifiesta el sefior / | P
siendo la verdad de los hechos, los que presento, que fueron el dia veintisiete v
en ningun momento se le torturo ni tampoco se le vulneraron sus garantias
individuales siendo respetadas en todo momento, Unicamente se le traslado de I3
ciudad de Orizaba, Veracruz a Xalapa, Veracruz, a la Unidad Especializada en
Combate al Secuestro, quien iba al mando vy entro a hablar con él, fue el teniente

Jesus Macario Vaquero. Siendo todo lo que deseo manifestar..”
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De su escrito de alegatos y pruebas se desprende lo siguiente. (v. f. 154 - 165): - - -

»

“...Que por medio del presente ocurso y con fundamento por lo dispuesto en los
articulos 8, 20 v demas relativos y aplicables de nuestra Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, uengd a declarar en cumplimiento a la notificacion
que me fuere realizada en fecha tres de Octubre de dos mil dieciséis, por el
personal de la Visitaduria General de la Fiscalia General del Estado, deducido del
Procedimiento Administrativo de Remocién nimero 101/2014 del indice del
Departamento de Procedimientos Administrativos de Responsabilidad de la
Visitaduria General, Iniciada con motivo de la Recomendacién nimero ‘2014 de
la Comision Estatal de Derechos Humanos del €stado de Veracruz, por lo que
estando en tiempo y forma manifiesto lo siguiente:
Que da lectura de los autos vy constancias que obran en el procedimiento
administrativo al que se hace referencia en lineas anteriores debe significarse
que no solamente resulta infundada si no obscuro en sentido literal ya que no
precisan fechas exactas en que sucedieron los hechaos o se dieron las omisiones,
lo que impide a la suscrita desahogar de manera correcia la garantia de audiencia,
puesto que entre las Garantias Constitucionales, figura precisamente el derecho
de defensa bajo el conocimiento del acto que se imputa, a fin de estar en
posibilidad de aportar pruebas necesarias para mi defensa y demastrar en
consecuencia mi inocencia en los casos que proceda, bajo esta premisa debo
manifestar que deberd declararse infundada e improcedente la queja derivada de
la recomendacidn hecha por la Comisidn Estatal de Derechos Humanos del Estado
de Veracruz, a la Fiscalia General del Estado de Veracruz, en virtud de que es
incongruente en relacion a las fech.as en que supuestamente sucedieron los
hechos motivo de la recomendacién.
De igual forma es importante sefialar que el articulo 1 de la Constitucion Politica
de lo Estados Unidos Mexicanos en relacion con el articulo 14 del mismo
ordenamiento, derivado de la literalidad de ambos supuestos forman el imperativo
de atender diversas dispo'siciones a todas las autoridades esencialmente |a
prohibicién de la retroactividad, el derecho o garanﬁa de audiencia y la estricta
aplicacion de la ley a las resoluciones judiciales y en lo que nos interesa se debe
atender a la obligatoriedad de un proceso judicial para privar a una persona de sus
derechos, pues tenemos que derivado del segundo parrafo del articulo 14 tutela la
denominada garantia o derecho de audiencia que consiste en garantizar la
defensa del particular y por otra parte, el principio de legalidad, que constrifie a las
autoridades a respetar las formalidades _esenciales del procedimientoi&:on arreglo

a las leyes aplicables al caso por lo que ambos principios se complemeri‘tan puesto
il
—— £ T
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Que para satisfacer la garantia de audiencia no basta escuchar al afectado,
también debe valorarse conforme a derecho tanto sus argumentos de defensa
como los elementos probatorios que hubiera aportado fusionandose asi en un solo
dispositivo dos principios fundamentales audiencia vy legalidad, situacion que no
acontece en el presente asunto.
Bajo este concepto derivado de la literalidad del procedimiento administrativo, se
tiene, que se da inicio al presente procedimiento administrativo en virtud de un
recomendacion de la Comision estatal de los Derechos Humanos del Estado,
derivado de un escrito de queja del C. | fi >n donde expone
hechos que considera violatorios de sus derechos humanos cometidos en su
agravio por parte de la suscrita, en mi funcion policia ministerial adscrito a la
unidad especializada en combate al secuestro, perteneciente a esta Procuraduria
General de Justicia del Estado, en fecha 23 de mayo de 2013, con lo cual se inicia
el procedimiento de la Recomendacién nimero 2014 en cual se me da
intervencion al procedimiento, en la cual niego los - actos que se me atribuyen el
dia 23 de mayo de 2013, precisando la suscrita que (inicamente se actud
conforme a derecho derivado de un oficio de investigacién y que el C J
f .. fue presentado ante la autoridad correspondiente el dia 27 de mayo
de 2013, negando cualquier acto de tortura que se me atribuye, desahogando la
garantia de audiencia, aportando pruebas de la verdad histérica de los hechos,
agotadas las fases del procedimiento, la Comisién Estatal de Derechos Humanos
del Estado, emite a la Procuraduria General del Estado, la recomendacién nimero
2014, en la que se advierte que [a Comisién Estatal de Derechos Humanos del

Estado, concluye dentro de Ias observaciones que las lesiones que presento el C,

. “.fueron provocadas por la suscrita v otros, el dia 27 de mayo
del afio 2013,
Vista la recomendacion ndmero /2014 emitida por la comisién Estala de los
Derechos Humanos a la Procuraduria General de justicia dicha recomendacion se
inicia con la queja del €. ~+ "= porhechos supuestamente ocurridos
en dia 23 de mayo de 2013, y agotado el procedimiento de gueja ante dicha
Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado, esta concluve en la parte de

sus observaciones gue la causa de las lesiones que presenta el C. \

y__que originaron los hechos de tortura de los que se duele el €.~ -

fueron ocasionados por la suscrita vy otros el dia 27 de mavo de

2013, situacion que hace que la queja interpuesta por el C |

ante la comision estatal de Derechos Humanos resulte improcedente e infundada

pues la queja se origina por actos supuestamente ocurridas el dia 23 de mavn de

2013 v la comisién Estatal de Derechos Humanos determina emitir una queja por

L e
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hechos ocurridos supuestamente el dia 27 de mayo de 2013, situacidn que deja a

la.suscrita en completo estado de indefensién ante la obscuridad la acusacién de

la_Comision Estatal de Derechos Humanos violentando con esto |3 garantia

otorgada por el articulo 14 constitucional siendo la del derecho de audiencia V- 13

estricta aplicacion de |a ley a las resoluciones judiciales.

Debo manifestar a esta autoridad que de acuerdao a los supuestos establecidas por
la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado, v de acuerdo al puesto que
desempefie como Agente de la policia Ministerial adscrita a la Unidad
Especializada en Combate al Secuestro de Xalapa, Veracruz., la suscrita, siempre
he actuado conforme a derecho respetando en todo tiempo v lugar los derechos
humanos de todas las personas y siguiendo los lineamientos que marca la ley del
sistema estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz, dejando en claro
que todas y cada una de mis actuaciones se rigen bajo el mando de un jefe
inmediato en su caso del JEFE DE OPERACIONES ESPECIALES, el cual a su vez se
encuentra al mando de un superior jerarquico, el cual tiene como labor supervisar
e inspeccionar todas y cada una de nuestras actuaciones, por otra parte mis
funciones como Agente de la Policia Ministerial adscrita a la Unidad Especializada
en Combate al Secuestro, son derivadas de oficios que emanan de la fiscalia
correspondiente relacionados con la investigacion de hechos que pudieran
constituir algln delito, es asi que por dichas circunstancias el dia 27 de mayo de
2013 en cumplimiento al oficio DIM/UECS/293/2013 de fecha 21 de mayo 2013,
emanado de la investigacion ministerial /DIM/2013 en donde se solicita
se investiguen los hechos denunciados por la C. i i . en contra
de quien o quienes resulten responsables por el probable delito de secuestro
cometide en agravio de su hija | ; fue que con
fundamento por lo dispuesto en los articulos 21 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 52 v 53 de la Constitucion Politica del Estado de
Veracruz 9 fraccion I, 10, 11 FRACCION i, 58 FRACION II, 104, 188 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor en ese entonces 19 fraccion Il inciso C), del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General del Estado, en atencion
a dicho mandato fui comisionada en fecha 27 de maya de 2013, en apoyo y bajo
el mando del _T_e‘nie_rj‘t_gh Jesus Macario Vaquero, _Jefe de Departamento de
Informacion Inteligencia vy Contrainteligenci.éwd_e lé Unidad Especializada en
Combate al Secuestro, para salir a la ciudad de Orizaba, Veracruz,
constituyéndome junto con otros compafieros en el gimnasio

ubicado en oriente dos y sur nueve de dicha ciudad, en donde mi superior se
entrevistd con el C. . una vez que finaliza dig-g_.ho dialogo, se

i . , @ i
procedio a trasladar al C. " alas instalaciones de la Unidad

)

-P. A.R. 101/2014- e




FGE
VERACRUZ

Fiscalia General del Estado

Especializada en Combate al Secuestro, ubicada en calle xico ndmero 8 del
fraccionamiento Pomana de la ciudad de Xalapa, Veracruz, poniendo a
disposicién de dicha autoridad de forma inmediata al C. [ ] Lo
siendo las 22:00 horas, del dia 27 de mayo de 2013, ya que se partio de la ciudad
de QOrizaba, Veracruz, a las 19:30 horas, del mismo dia, tiempo en el que se
efectud el correspondiente traslado de la ciudad de Orizaba, Veracruz., a la ciudad
de Xalapa, Veracruz, asi como la documentacién correspondiente, para poner a
disposicion de la Unidad Especializada en Combate al Secuestro, al C

' . noomito manifestar que durante todo el trayecto de la ciudad de
Orizaba, Veracruz, a la ciudad de Xalapa, Veracruz, la suscrita no tuve contacto
fisico ni verbal con el C. BRI A 1 . ademas de gue tampoco presencie
que mis compafieros violaran sus derechos humanas, siendo tales circunstancias

la verdad histdrica de los hechos, negando categdricamente los hechos que se me

atribuyen, por ser falsos ya que es evidente que la declaracion preparatoria que -

rindiera el C. : . ante el juez Tercero de primera Instancia de Ia
ciudad de Orizaba, Veracruz., el dia 30 de mayo de 2013, asi como la declaracién o
queja que presenta el C. Lot . ante la Comisién Estatal de Derechos
Humanos de Veracruz, que diera origen a la recomendacién - 2014, es realizada
de forma defensista tratando de evadir una responsabilidad penal por un hecho
delictuoso grave que se le atribuye, fijando con esto su defensa en una supuesta
tortura para desvirtuar su declaracién ministerial de fecha 27 de mayo de 2013,
en la cual el C. Co . al responder la pregunta numero seis, en
donde se le cuestiona por parte de la Representacion Social, el motivo de las

lesiones que presenta en ese momento, el C. - _ contesta que las

lesiones que presenta son a causa de andar brincando en patineta v que hace

No ocupa casco ni nada de proteccion para protegerse, de tal forma que es de

explorado derecho que la primer declaracion que vierte el inculbado es la que se
apega a la realidad de los hechos por ser la mas inmediata a la comisién del ilicito,
de igual forma la declaracién se rinde de forma libre y esponténea, por otro lado
la declaracion Ministerial de fecha 27 de mayo de 2013, que rindiera el C.

ante el Agente del Ministerio Publico en conjunto con el secretario
actuante, estando presente el abogado del declarante, teniendo en ese momento
la oportunidad de denunciar o quejarse de cualquier maltrato o violacion a sus
derechos humanos lo cual nunca realiza el C. ., ya que de
haberlo hecho el Agente del Ministerio PUblico, por Idgica juridica hubiese iniciado
en ese momento la investigacién correspondiente a los hechos denunciados,

situacion que no acontece por ser un hecho notoriamente falso.
v e
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Debo manifestar que la suscrita en fecha 23 de mayo del afio 2013, me
encontraba comisionada en otras diligencias de investigacion de campo, lo cual en
este momento no pongo a la vista por la Secrecr’a de las investigaciones, pero
consta en diligencias, con lo cual se corrobora la falsedad con la gue se conduce el
C. ' ya que el dia 23, la suscrita me encontraba en un lugar
distinto de la ciudad de Orizaba, Veracruz y de la Unidad Especializada en
Combate al Secuestro de la ciudad de Xalapa, Veracruz.
Por lo anteriormente expuesto fundado y motivado me permito ofrecer los
siguientes documentos que sirven como medio de conviccion para acreditar Ia
verdad histérica de los hechos v asi dejar en claro que la suscrita no incurri en

ninguna responsabilidad administrativa aportando las siguientes.-

PRUEBAS:

[..]
ALEGATOS-

Debe declararse improcedente el presente proceso administrativo en
consecuencia absolverme de la acusacion due se hace en mi contra por el C
en virtud de que el presente proceso se encuentra fundado por la
-recomendacion numero /2014 emitida por la Comisién Estala de los Derechos
Humanos de Veracruz, ala Procuraduria General de justicia dicha recomendacion
se inicia con la queja del C. por hechos supuestamente
ocurridos en dia 23 de mavo de 2013, vy agotado el procedimiento de queja ante
dicha Comisién Estatal de Derechos Humanos de Veracruz, esta concluye en la
parte de sus observaciones que la causa de las lesiones que presenta el C,
y que originaron los hechos de tortura de los que se duele el C
-, fueron ocasionados por la suscrita y otros el dia 27 de mayo

de 2013, situacion que hace que la queja interpuesta por el (. .

ante la Comision Estatal de berechos Humanos resulte improcedente e infundada
pues la queja se origina por actos supuestamente ocurridos el dia 23 de mayo de
2013 y la comision Estatal de Derechos Humanos determina emitir una queja por
hechos ocurridos supuestamente el dia 27 de mayo de 2013, situacién que deja a
la suscrita en completo estado de indefension ante Ia obscuridad la acusacién de
la Comision Estatal de Derechos Humanos, violentando con esto la garantia
otargada por el articulo 14 constitucional, siendo |3 dél derecho de audiencia v la

estricta aplicacion de la ley a las resoluciones judiciales.
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Debo manifestar a esta autoridad que de acuerdo a los supuestos establecidos por
la Tey Orgénica de la Fiscalia General del Estado, y de acuerdo al puesto que
desempefio como Agente de la Policia Ministerial adscrita a la Unidad
Especializada en Combate al secuestro de Xalapa, Veracruz, la suscrita siempre
he actuado conforme a derecho respetando en todo tiempo v lugar los derechos
humanos de todas las personas y siguiendo los lineamientos que marca la ley del

sistema estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz..”

Por su parte, y en ejercicio de su derecho de defensa, el ciudadano MARGARITO
ROMAN VERACRUZ, 3l comparecer ante esta Visitaduria General en fecha cinco de
octubre de dos mil dieciséis, manifests lo siguiente, (v, f. 166 - 167); - - - - -~ - - - - -

“..Que comparezco ante el departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad de esta Visitaduria General y una vez enterado del presente
Procedimiento Administrativo iniciado en mj contra, a continuacion manifiesta 10
siguiente:

Que el dia veintisiete de mayo de dos mil trece, nos traslados de esta ciudad
Xalapa, Veracruz, a la ciudad de Orizaba, Veracruz, vya que el Jefe del
Departamento de Inteligencia v contra inteligencia, e nos
nombro a Rosa Bibiana Porras Bolafios, Edgard Herndndez Blanco v a m, para
acompafiarlo a una comisién derivada de la investigacion que trafa, siendo la
numero ‘DIM/2013, en donde mis funciones fueron de conductor en todo
mamento, al arribar al domicilio ,

en Orizaba, Veracruz, descendié el |efe , con los dos
compafieros que se dirigieron al lugar, como yo r;ua quede en la unidad no sé si
entraron los tres compafieros o solo entro , posterior a esto
regresaron mis compafieros con una persona mas, la cual los acompafiaba de
forma voluntaria, desconociendo en ese momento su nombre, el cual abordd la
camioneta junto con los compafieros, y nos trasladamos del mismo punto donde
nos encontrabamos, a las instalaciones de la Unidad Especializada en Combate al
Secuestro en Xalapa, Veracruz, al llegar las instalaciones de la Unidad en ese
momento término mi comiéién y el ciudadano . presento a la
persona al Jefe de Investigaciones Ministeriales, desconaciendo lo sucedido
después, va que como sefialo mi comision y funcion término cuando regresamos
de la comision. Siendo todo lo que deseo manifestar...”
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Por otro lado, en ejercicio de su derecho de defensa, el ciudadano EDGAR
" HERNANDEZ BLANCO, al comparecer ante esta Visitaduria General en fecha cinco
de octubre del afio en curso, ofrecid un escrito de alegatos y pruebas, asi como
manifesto lo siguiente, (v.f. 169 - 170) - - - - === - - m - - m oo i

“..Que comparezco ante el departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad de esta Visitaduria General y una vez enterado del presente
Procedimiento Administrativo iniciado en mi contra, a continuacion manifiesto lo
siguiente: que en este acto exhibo mi escrito de pruebas y alegatos consistente en
doce fojas Utiles en tamafio oficio, once de ellas impresas solo por el anverso, y una
por ambos ladas, el cual ratificd en todas y cada una de sus partes por ser mi firma
la que lo calza, la que utilizo en mis asuntos publicos y privados, de igual manera
viene acompafiado de documentos en copias simples, que aportd como medio de
prueba. Niego todos los hechos que se me imputan, dado que carecen de tiempo

forma y lugar. Siendo todo lo que deseo manifestar...”.

Lo que se desprende de su escrito de alegatos y pruebas es lo siguiente. (v. f. 172 -

"..Que por medio del presente ocurso y con fundamento por lo dispuesto en los
articulos 8, 20 y demas relativos y aplicables de nuestra Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, vengo a declarar en cumplimiento a la notificacion
que me fuere realizada, por el personal de la Visitaduria General de la Fiscalia
General del Estado, deducido del Procedimiento Administrativo de Remocion,
nimero 101/2014 del indice ‘del Departamento de Procedimientos
Administrativos de Respansabilidad de la Visitaduria General, Iniciada con motivo
de la Recomendacion numero /2014 de la Comision Estatal de Derechos
Humanos del Estado de Veracruz, por lo que estando en tiempo y forma
manifiesto lo siguiente:

Que de la lectura de los autos y constancias que obran en el procedimiento
administrativo al que se hace referencia en lineas anteriores debe significarse
gue no solamente resulta infundada si no obscuro en sentido literal ya que no
precisan fechas exactas en que sucedieron los hechos o se dieron las omisiones,
lo que impide a la suscrita desahogar de manera correcta la garantia de audiencia,
puesto que entre las Garantias Constitucionales, figura precisamente el derecho

de defensa bajo el conocimiento del acto que se im})uta[ a fig de estar en
! . w-ﬁl‘ woi G @

posibilidad de aportar pruebas necesarias para mi defensa vy f?ffidemostrar en
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Consecuencia mi inocencia en los casos que proceda, bajo esta premisa debo
manifestar que deberd declararse infundada e improcedente la queja derivada de
la recomendacidén hecha por la Comisién Estatal de Derechos Humanos del Estado
de Veracruz, a la Fiscalia General del Estado de Veracruz, en virtud de que es
incongruente en relacion a las fechas en gque supuestamente sucedieron los
hechos motivo de la recomendacién,

De igual forma es importante sefialar que el articulo 1 de la Constitucién Politica
de lo Estados Unidos Mexicanas en relacidn con el articulo 14 del mismo
ordenamiento, derivado de la literalidad de ambos supuestos forman el imperativo
de atender diversas disposiciones a todas las autoridades esencialmente |3
prohibicion de la retroactividad, el derecho o garantia de audiencia y Ia estricta
aplicacién de la ley a las resoluciones judiciales vy en la que nos interesa se debe
atender a la obligatoriedad de un proceso judicial para privar a una persona de sus
derechos, pues tenemos que derivado del segundo parrafo del articulo 14 tutela la
denominada garantia o derecho de audiencia que consiste en garantizar la
defensa del particular y por otra parte, el principio de legalidad, que constrifie a las
autoridades a respetar las formalidades esenciales del procedimiento con arreglo
a las leyes aplicables al caso por lo que ambos principios se complementan puesto
que para satisfacer la garantia de audiencia no basta escuchar al afectado,
también debe valorarse conforme a derecho tanto sus argumentos de defensa
como los elementos probatorios que hubiera aportado fusiondndose asi en un solo
dispositivo dos principios fundamentales audiencia v legalidad, situacién que no
acontece en el presente asunto.

Bajo este concepto derivado de la literalidad del procedimiento administrativo, se
tiene, que se da inicio al presente procedimientoﬁadministrativo en virtud de un
recomendacion de la Comision estatal de los Derechos Humanos del
Estado,derivado de un escrito de queja del C. , en donde
expone hechos que considera violatorios de sus derechos humanos cometidos en
Su agravio por parte del suscrito, en mi funcién policia ministerial adscrito a la
unidad especializada en combate al secﬁestro, perteneciente a esta Procuraduria
General de Justicia del Estado, en fecha 23 de mayo de 2013, con lo cual se inicia
el procedimiento de la Recomendacién nuimero 2014 en cual se me da
intervencion al procedimiento,en la cual niego los actos que se me atribuyen el dia
23 de mayo de 2013, precisando la suscrita que Unicamente se actud conforme a
derecho derivado de un oficio de investigacion v que el C, 3
presentado ante la autoridad correspondiente el dia 27 de mayo de 2013,
negando cualquier acto de tortura que se me atribuye, desahogando la garantia

de audiencia, aportando pruebas de la verdad histérica de los hechos, agotadas las

e
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fases del procedimiento, la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado,
emite a la Procuraduria General del Estado, la recomendacién nimero /2014, en

la que se advierte que la_Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado,

concluye dentro de |as observaciones que las lesiones que presento el C.

. fueron provocadas por la suscrita v otros, el dia 27 de mavo del afio

2013,

Vista la recomendaciéon ndmero 2014 emitida por la comision Estala de los
Derechos Humanos a la Procuraduria General de justicia dicha recomendacidn se
inicia con la queja del C. - por hechos supuestamente ocurridos
en dia 23 de mayo de 2013, v agotado el procedimiento de queja ante dicha

Comisidn Estatal de Derechos Humanos del Estado, esta concluye en la parte de

sus observaciones que la causa de las lesiones que presenta el C.

y__qgue griginaron los hechos de tortura de los gue se duele el C.

fueron ocasionados por el suscrito v otros el dia 27 de mayo de

2013, situaciéon que hace que la queja interpuesta por el C.

ante la comision estatal de Derechos Humanos_resulte improcedente e infundada

pues la queja se origina por actos supuestamente ocurridos el dia 23 de mayo de

hechaos ocurridos supuestamente el dia 27 de mavo de 2013, situacion que deja a

la suscrita en completo estado de indefension ante [a obscuridad la acusacion de

la_Comision_Estatal de Derechos Humanos violentanda con esto la_garantia

otorgada por el articulo 14 constitucional siendo |a del derecho de audiencia y la

estricta aplicacion de la ley a las resoluciones judiciales.

Debo manifestar a esta autoridad que de acuerdo a los supuestos establecidos por
la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado, v de acuerdo al puesto que
desempefie como Agente de a’ policia Ministerial adscrita a la Unidad
Especializada en Combate al Secuestro de Xalapa, Veracruz,, la suscrita, siempre
he actuado conforme a derecho respetando en todo tiempo v lugar los derechos
humanos de todas las personas y siguiendo los lineamientos que marca la ley del
sistema estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz, dejando en claro
que todas y cada una de mis actuaciones se rigen bajo el mando de un jefe
inmediato en su caso del COMANDANTE O |EFE DE GRUPO el cual a su vez se
encuentra al mando de un superior jerarquico, el cual tiene como labor supervisar
e inspeccionar todas vy cada una de nuestras actuaciones, por otra parte mis
funciones como Agente de la Policia Ministerial adscrita a la Unidad Especializada
en Combate al Secuestro, son derivadas de oficios que emanan de la fiscalia

orrespondienie iefationados on Ya investigatidn de hethos Qu& pudieran

constituir algun delito, es asi que por dichas circunstancias el dia 27 de mayo de

L e e
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2013 en cumplimiento al oficio DIM/UECS/293/2013 de fecha 21 de mayo 2013,
emanado de ia investigacion ministerial /DIM/201.3 en donde se solicita
se investiguen los hechos denunciados porla C. . . en contra
de guien o quienes resulten responsables por el probable delito de secuestro
cometido en agravio de su hija fue que con
fundamento por lo dispuesto en los articulos 21 de Ia Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 52 y 53 de [a Constitucion Politica del Estado de
Veracruz 9 fraccion |, 10, 11 FRACCION 11, 58 FRACION I, 104, 188 del Codigo de
Procedimientos Penales en vigor en ese entonces 19 fraccion Il inciso c), del
Reglamenta de la Ley Organica de la Procuraduria General del Estado, en atencion
a dicho mandato fui comisionada en fecha 27 de mayo de 2013, en apoyo y bajo
el mando del Teniente , Jefe de Departamento de
Informacion Inteligencia y Contrainteligencia de la Unidad Especializada en
Combate al Secuestro, para salir a Ia ciudad de Orizaba, Veracruz,

constituyéndome junto con otros compafieros en el ,

ubicado en de dicha ciudad, en donde mi superior se
entrevisto con el C. , v una vez que finaliza dicho dialogo, se
nrocedio a trasladar al C. a las instalaciones de |2 Unidad

Especializada en Combate al Secuestro, ubicada en calle xiconumero 8 del
fraccionamiento Pomona dela ciudad de Xalapa. Veracruz.,, poniendo a disposicion
de dicha autaridad de forma inmediata al C. ,Ssiendo las 22:00
horas, del dia 27 de mayo de 2013, ya que se partié de la ciudad de Orizaba,
Veracruz, a las 19:30 horas, del misrno‘ dia, tiempo en el que se efectud el
correspondiente traslado de la ciudad de drizaba, Veracruz, a la ciudad de Xalapa,
Veracruz, asi como la documentacién correspondiente, para poner a disposicion
de la Unidad Especializada en Combate al Secuesotro, al C. ., no
omito manifestar que durante todo el trayecto de la ciudad de Orizaba, Veracruz,
a la ciudad de Xalapa, Veracruz., la suscrita no tuve contacto fisico ni verbal con el
C. , ademas de que tampoco presencie que mis companeros
violaran sus derechos humanos, siendo tales circunstancias la verdad histérica de
los hechos, negando categdricamente los hechos que se me atribuyen, por ser
falsos ya que es evidente que la declaracion preparatoria que rindiera el C.

ante el Juez Tercero de primera Instancia de la ciudad de Orizaba,
Veracruz, el dia 30 de mayo de 2013, asi como la declaracion o queja que
presenta el C, ante la Comision Estatal de Derechos Humanos
de Veracruz,que diera origen a la recomendacion . /2014, es realizada de forma
defensista tratando de evadir una responsabilidad penal por un hecho delictuoso

grave que se le atribuye, fijando con esto su defensa en una supuesta tortura
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para desvirtuar su declaracién ministerial de fecha 27 de mayo de 2013, en la cual
el.C . al responder la pregunta numero seis, en donde se le

cuestiona por parte de la Representacion Social, el motivo de las lesiones que

presenta en ese momento, el C. contesta que 1as lesiones gue

presenta son a causa de andar brincando en patineta v que hace unos dias se calld

de una barda de frente y se pegd en el cuerpo v |a cara ya que no ocupa casco ni

nada de proteccidn para protegerse, de tal forma que esde explorado derecho que

la primer declaracién que vierte el inculpado es la que se apega a la realidad de los
hechos por ser la mas inmediata a la comision del ilicito, de igual forma la
declaracién se rinde de forma libre v espontdnea, por otro ladola declaracion
Ministerial de fecha 27 de mayo de 2013, que rindiera el C

ante el Agente del Ministerio Publico en conjunto con el secretario actuante,
estando presente el abogado del declarante, teniendo en ese momento I3
oportunidad de denunciar o quejarse de cualguier maltrato o violacion a sus
derechos humanos lo cual nunca realiza el C. - . ya que de
haberlo hecho el Agente del Ministerio Publico, por Iégica juridica hubiese iniciado
en ese momento la ihvestigacién carrespondiente a los hechos denunciados,
situacion que no acontece por ser un hecho notoriamente falso.

Por lo anteriormente expuesto fundado y motivado me permito ofrecer los
siguientes documentos que sirven como medio de conviccilén para acreditar la
verdad histdrica de los hechos y asi dejar en claro que la suscrita no incurri en

ninguna responsabilidad administrativa aportando las siguientes.-
PRUEBAS:

[.]
ALEGATO S.-

Debe declararse improcedente el presente proceso administrativo en
consecuencia absolverme de la acusacion que se hace en mi contra por el C
& virtud de que el presente proceso se encuentra fundado por la
recomendacion nimero ~ /2014 emitida por la Comision Estala de los Derechos
Hurnanos de Veracruz, a la Procuraduria General de justicia dicha recomendacion
se inicia con la queja del C. por hechos supuestamente
ocurridos en dia 23 de mayo de 2013, y agotado el procedimiento de queja ante
dicha Comision Estatal de Derechos Humanos de Veracruz, estajconcluye en la
parte de sus observaciones que la causa de las lesiones que preseﬁgta el C -
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v que originaron los hechos de tortura de los que se duele el C
fueron ocasionados por la suscrita y otros el dia 27 de mayo
de 2013, situacion que hace que la queja interpuesta por el C. .
ante la Comision Estatal de Derechos Humanos resulte improcedente e infundada
pues la queja se origina por actos supuestamente ocurridos el dia 23 de mayo de
2013 y la comision Estatal de Derechas Humanos determina emitir una queja por
hechos ocurridos supuestamente el dia 27 de mayo de 2013, situacién que deja a
la suscrita en completo estado de indefension ante la obscuridad la acusacion de
la Comision Estatal de Derechos Humanos, violentando con esto la garantia
otorgada por el articulo 14 constitucional, siendo la del derecho de audiencia v la
estricta aplicacidn de la ley a las resoluciones judiciales.
Debo manifestar a esta autoridad que de acuerdo a los supuestos establecidos por
la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado, vy de acuerdo al puesto que
desempeno como Agente de la Policia Ministerial adscrita a la Unidad
Especializada en Combate al secuestro de Xalapa, Veracruz, la suscrita siempre
he actuado conforme a derecho respetando en todo tiempo v lugar los derechos
humanos de todas las personas vy siguiendo los lineamientos que marca la ley del

sistema estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz...

Expuesto lo anterior y visto lo que se desprende de actuaciones, las manifestaciones
vertidas por los servidores publicos no son suficientes para demostrar que no
violaron los derechos humanos del ciudadano , toda vez que
en su derecho de audiencia sélo se dedicaron a senalar; que no violentaron ninguna
ley o derecho fundamental del hoy quejoso; que el dia veintisiete de mayo de dos mil
trece se trasladaron a la ciudad de Orizaba, Veracruz, en cumplimiento del oficio
numero DIM/UECS/293/201.3, de fecha veintiuno de mayo de dos mil trece, emanado
de la Investigacion Ministerial . /[ /2013, v en apoyo al Teniente -
Jefe del Departamentoc de Informacion, Inteligencia vy
Contrainteligencia de la Unidad especializada en Combate al Secuestro; que fue él
quien se entrevisté con el ciudadano Yot en el gimnasio
i “una vez que dialogaron se procedid a trasladar al hoy quejoso a las
instalaciones de la Unidad Especializada en Combate al Secuestro; y que tGnicamente
lo pusieron a disposicion del Jefe de Investigaciones Ministeriales. Al respecto, no
" pasa desapercibido lo manifestado  por el ciudadano MARGARITO ROMAN
VERACRUZ, quien menciond que el solamente fue de conductor y que cuando
llegaron a la ciudad de Orizaba, Veracruz, descendio. el Jefe con sus dos

compafieros en el gimnasio Y cuando regresaron venian con otra
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persona mas,. quien los acompafiaba de manera voluntaria, desconociendo su
nombre, el cual abordd la camioneta y lo trasladaron a las instalaciones de la Unidad
Especializada en Combate al Secuestro en Xalapa, Veracruz, - - ----=-==--«con---
Sin embargo, de actuaciones del presente procedimiento sancionador se desprende
todo lo contrario a lo manifestado por los servidores publicos, como es el oficio
numero FGE/UECS/DIM/102/2016, de fecha diez de junio del afio dos mil dieciséis,
signado por la Licenciada Ivonne Plata Agzpilcueta, Jefa del Departamento de
Investigaciones Ministeriales de la Unidad Especializada en Combate al Secuestro,
con el que remitid el Dictamen Médico Legal nimero 2281, de fecha veintisiete de
mayo de dos mil trece, signado por el Doctor Miguel Arturo Calva Diaz, en el cual
establece que el ciudadano , al hacerle una exploracién

fisica, presentaba las siguientes lesiones (v. f. 116y 119) - -------=---mnmmncnn-

"..REFIERE DOLOR A NIVEL DE AMBOS REGIONES TEMPORALES DERECHA €
IZQUIERDA CON LIGERO EDEMA EQUIMOSIS BIPALPEBRAL SUPERIOR € INFERIOR
DERECHA £ IZQUIERDA DORSO NARIZ SURCO NASOGENIANQ DERECHO
IZQUIERDO EQUIMOSIS RETROAURICULAR DERECHA, EQUIMOSIS MORADA EN
EPIGASTRIO MESOGASTRIO Y FLANCO DERECHO € IZQUIERDO EQUIMOSIS TERCIO
MEDIO E INFERIOR DE GRAZO DERECHO € IZQUIERDO. ESCORIACIONES DERMICAS
AMBAS MUNECAS. EQUIMOSI TERCIO SUPERIOR DEL MUS O DERECHO CARA
INTERIOR EXTERNA Y POSTERIOR EQUIMOSIS TERCIO MEDIO E INFERIOR DEL
MUSLO IZQUIERDO EDEMA Y EQUIMOSIS A NIVEL DE AMBAS RODILLAS CON
ESCORIACION DERMICA ESCORIACION DERMICA Y EQUIMOS A NIVEL DE DORSO
AMBOS PIES ABARCANDO A NIVEL PLIEGUES DEDOS. NIEGA PADECIMIENTO
SISTEMICO..." “

Asi mismo, remitio la Certificacion Ministerial de Lesiones de fecha veintiocho de
mayo de dos mil trece, signado por el Licenciado Alejandro Celerino Rivas Campos,
Jefe del Departamento de Investigaciones Ministeriales de la Unidad Especializada

en Combate al Secuestro, quien certificé e hiza constar lo siguiente (v. f. 120} - - - - -

“.una vez que el ciudadano . rindié su declaracion
Ministerial fue examinado de manera corparal externa, apreciandose que presenta
las alteraciones corporales siguientes. Contusion y hematoma palpebral derecha e
izquierda de color violdceo, contusién y edema en regién de dorso de la nariz,
contusion y hematoma cubierto por el cabello en una extens@!}@n de la regidn

temporal izquierda, contusion y hematoma en region occipital derecha, contusién
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y hematoma en toda la region del mesogastrio de color violdceo en vias de
absorcion, contusién y equimosis en regién lumbas de color violidceo en vias de
absorcion, contusion y hematoma de color violdceo de 4x4 en region del tercio
medio cara posterior del brazo derecho, contusién y hematoma que va desde el
tercio medio cara posterior interna hasta el pliegue de la rodilla izquierda de color -
violaceo con bordes amarillentos, contusion y hematoma de 17x5de color violdceo
en tercio superior cara interna de la ingle derecha, contusion y equimosis de color
violdceo en ambas rodillas, contusién y escoriacion dermoepidermica en tercio
superior cara lateral de la pierna izquierda, escoriacidn dermoepidermica de 2x1
en dorso de la mano izquierda, contusion y edema en tercio superior cara posterior
del brazo izquierdo escoriaciones dermoepidermicas 2x2 en el dorso del pie
derecho contusion y escoriacion dermoepidérmica que va desde el dorso del pie
izquierdo hasta los dedos del pie izquierdo, contusién y equimosis de 5x5 en cara
interna posterior del brazo derecho. Lo que se certifica y hace constar para los

efectos legales procedentes..”

lgualmente remitié el Dictamen Médico Legal de fecha veintinueve de mayo de dos
mil trece, signado por el Doctor J. Victor Cuervo Cruz, quien al hacer una exploracion
fisica al ciudadano , @ peticion del Licenciado Alejandro
Celerino Rivas Campos, Jefe del Departamento de Investigaciones Ministeriales de la
Unidad Especializada en Combate al Secuestro, sefiald que contaba con las

siguientes lesiones (v. f. 121 ) - - - - - - - - oo mmm e e

“.. CON EDEMA EN REGION#OCCIPITAL LADO DERECHO, EDEMA Y EQUIMOSIS DE
COLOR MORADQO EN AMBAS REGIONES ORBITARIAS, EQUIMOSIS DE COLOR
MORADO EN REGION MASTOIDEA DERECHA, MULTIPLES EQUIMOSIS DE COLOR
MORADO Y AMARILLO CAFE EN REGION ABDOMINAL, EQUIMOSIS DE COLOR
AMARILLO-CAFE EN CRESTA ILIACA DERECHA, MULTIPLES ESCORIACIONES
DERMOEPIDERMICAS EN CARAS ANTERIORES DE AMBAS MURNECAS, ASI COMO EN
DORSO DE AMBAS MANOS, EQUIMOSIS DE COLOR ROJO-MORADO EN GLUTEQ
DERECHO ASI COMO EN CARA INTERNA DE MUSLO IZQUIERDO, EDEMA Y
EQUIMISIS DE COLOR ROJO EN RODILLA IZQUIERDA, COSTRAS SEROHEMATICAS
EN AMBOS TERCIOS PROXIMALES DE AMBAS CARAS EXTERNAS DE TIBIAS,
MULTIPLES EQUIMOSIS Y ESCORIACIONES DERMOEPIDERMICAS EN AMBOS
DORSOS DE PIES. RESTO SIN LESIONES. NIEGA PADECIMIENTO CRONICO
DEGENERATIVO.."
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Asi mismo, se encuentra en autos el oficio nimero SSP/DGPRS/DJ6757/2016, de
fecha catorce de junio de dos mil dieciséis, signado por el Licenciado Jorge Israel
Ponce de Ledn Borquez, Director General de Prevencion y Réinsercién Social, por
medio del cual remitid copias certificadas de los dictamenes médicos y psicologicos
del ciudadano al momento que ingresd al Centro de
Reinsercion Social de Amatlan de Los Reyes, Veracruz, y de los cuales,
especificamente del certificado médico de ingreso de fecha seis de junio de dos mil

trece, se desprende lo siguiente (v. f. 123 -127) - =~ -=-~-mvcnmmmrmcccnccncn-a-

“ PADECIMIENTO ACTUAL: refiere que fue golpeado cuando lo detuvieron, por esa
razén presenta dolor en rodilla izq. refiere mareos y dolor regién parietal der./g
temporal der.

EXPLORACION FISICA: masculino consiente, tranquilo, bien orientado, con
cardiorrespiratorio, abdomen blando de posible sin datos de alarma, con edema (+)
en rodilla izq. y dolor a la movilizacién, con escoriacion dérmica en periodo de

descamacion costra en dorso de pie izq.."

lgualmente obra en actuaciones el oficio nimero 28/2016, de fecha veintitrés de
agosto del afio en curso, signado por el Licenciado Gerson Alonso Garcia Zavaleta,
Fiscal adscrito al Juzgado Tercero de Primera Instancia de Orizaba, Veracruz, con el
cual remitio copias certificadas de los dictdmenes médicos y certificacion de lesiones
que obran en la Causa Penal /2013, instruida en contra de
por el delito de Secuestro Agravado cometido en agravio de

de los cuales se desprende el siguiente Dictamen de Lesiones, de
fecha veintinueve de mayo de dos mil trece, signado por el Doctor Tomas de la Rosa
Hernandez, Perito Médico Forense, y dirigido al Licenciado Alejandro Celerino Rivas
Campos, Jefe del Departamento de Investigaciones Ministeriales de la Unidad
especializada en Combate al Secuestro (v. f. 129y 133)--------------o-mom

“..Revision Medica: Siendo las 2:00 hrs, del dia 29 de mayo del 2013 con las
formalidades de ley me traslade a las instalaciones de la unidad Especializada en

Combate al Secuestro, ahi tuve a la vista a quien dijo llamarse

DE SE ENCUENTRA CONCIENTE UBICADO EN TIEMPO
ESPACIO Y PERSONA CON LENGUAJE COHERENTE CONGRUENTE. QUIEN DICE SER

ORIGINARIO DE . MUNICIPIO DE - CONADOMICILIO EN
5l TOMA NO FUMA DE PROFESION EN%ERMERO QUE

|
gl
s =00 atg
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CURSA EN LA i, S| TOMA NO FUMA, ACEPTA LA
EXPLORACION MEDICO FORENSE A LA MISMA PRESENTA: CONTUSION Y
HEMATOMA PALPEBRAL DERECHA E [ZQUIERDA DE COLOR VIOLACEQ
CONTUSION Y EDEMA EN REGION DE DORSO DE LA NARIZ, CONTUSION Y
HEMATOMA CUBIERTO POR EL CABELLO EN UNA EXTERNSION DE LA REGION
TEMPORAL IZQUIERDA, CONTUSION Y HEMATOMA EN REGION OCCIPITAL
- DERECHA, CONTUSION Y HEMATOMA EN TODA LA REGION DEL MESQGASTRIO DE
COLOR VIOLACEQ EN VIAS DE ABSORCION, CONTUSION Y EQUIMOSIS EN REGION
LUMBAS COLOR VIOLACEO EN VIAS DE ABSORCION, CONTUSION Y HEMATOMA DE
COLOR VIOLACEO DE 4X4 EN REGION DEL TERCIO MEDICO CARA POSTERIOR DEL
BRAZO DERECHO, CONTUSION Y HEMATOMA QUE VA DESDE EL TERCIO MEDIO
CARA POSTERIO INTERNA HASTA EL PLIEGUE DE LA RODILLA IZQUIERDA DE
COLOR VIOLACEO CON BORDES AMARILLENTOS , CONTUSION Y HEMATOMA DE
17X5 cms DE COLOR VIOLACEO EN TERCIO SUPERIOR CARA INTERNA DE LA
INGLE DERECHA, CONTUSION Y EQUIMOSIS DE COLOR VIOLACEQ AMBAS
RODILLASCONTUSION Y ESCORIACION DERMOEPIDERMICA EN TERCIO SUPERIOR
CARA LATERAL DE LA PIERNA IZQUIERDA, ESCORIACION DERMOEPIDERMICA DE
2X1 EN DORSO DE LA MANO IZQUIERDA CONTUSION Y EDEMA EN TERCIO
SUPERIOR CARA POSTRIOR DEL BRAZO IZQUIERDO, ESCORIACIONES
DERMOEPIDERMICAS 2X2 EN EL DORSO DEL PIE DERECHO CONTUSION Y
ESCORACION  IZQ,CONTUSION Y  EQUIMOSIS DE 5X5 EN CARA
INTERNAPOSTERIOR DEL BRAZO DERECHO, GENITALES EXTERNOS, NO MUESTRA
HUELLAS DE LESIONES TRAUMATICAS, REGIONES GLUTEAS NO MUESTRAN

HUELLAS DE LESIONES TRAUMATICAS...".

»

Se agrego, ademas, la certificacién de lesiones hecha por la Licenciada Luz Maria
Garcia Pérez, Secretaria de Acuerdos del Juzgado Tercero de Primera Instancia de
Orizaba, Veracruz, desprendiéndose lo siguiente (v. f.134); - == === - o oo o meon o

".5IENDO LAS DIECISIETE HORAS CON VEINTE MINUTOSDEL PRESENTE DiA
TREINTA DE MAYO DEL ANO DOS MIL TRECE, SE TIENE A LA VISTA AL INDICIADO

- PROCEDO A DAR FE DE QUE, PRESENTA EN AMBOS
0JOS, EN LOS PARPADOS HEMATOMAS; EN BRAZO DERECHO A LA ALTURA DEL
ANTEBRAZO Y CODO PRESENTA HEMATOMAS; EN BRAZO I1ZQUIERDO A LA
ALTURA DEL CODO DEL ALTEBRAZO PRESENTA HEMATOMA: EN EL AREA
ABDOMINAL PRESENTA HEMATOMAS; HEMATOMA EN EL COSTADO DERECHO A
LA ALTURA DE LA AXILA; HEMATOMA EN EL COSTADO DERECHO A LA ALTURA DE
LA CINTURA; HEMATOMA EN PIERNA DERECHA A LA ALT!JRA DEL MUSLO, ASI

At
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COMO DE LA RODILLA DEL MISMI LADQ; ESCORIACIONES A LA ALTURA DE LA
RODILLA IZOUIERDA EN VIA DE CICATRIZACION, ASi COMO TODA LA
PANTORRILLA DEL MISMO LADO Y PIE SE ENCUENTRAN INFLAMADAS; EN EL
ENPEINE DEL PIE DEL LADO IZQUIERDO SE ENCUENTRA UNA ESCORIACION EN
VIA DE CICATRIZACION, IGUALMENTE LOS DEDOS DEL MISMO PIE PRESENTAN
ESCORIACIONES EN ViA DE CICATRIZACION; EL .EMPEINE DEL PIE DERECHO
PRESENTA ESCORIACION EN VIA DE CICATRIZACION; EN AMBAS MANOS A LA
ALTURA DE LAS MURNECAS, PRESENTA ESCORIACIONES EN VIA DE

CICATRIZACION...”

De igual forma, se remitio el Dictamen Médico de fecha cuatro de junio de dos mil
trece, signado por el Doctor José German Mendoza Hernandez, Perito Médico
nombrado por parte de la Defensa del ciudadano , dirigido a
la ciudadana Licenciada Alma Aleida Sosa Jiménez, Juez Tercero de Primera Instancia
en Orizaba, Veracruz (V. f. 135 - 137);- - === === ==-=-=s==msmmmmcoomn o

“.Masculino de configuracion robusta, de edad aparente a la real, consciente,
tranquilo, orientado en las trés esferas (espacio, tiempo y lugar), con craneo
normocefalo con adecuada implantacion de cabello presentando hematoma de
cuero cabelludo en regién temporal derecha, se extiende a region occipital
ipsilateral, doloroso a la palpacidn, pabellones auriculares bien implantados con
escoriacion dérmica retroauricular en via de cicatrizacion, ojos aun con derrame
conjuntival secundario a hemorragias postcontunsion mas evidente en ojo
derecho en estos momentos, equimosis secundaria hematoma palpebral en ambos
ojos, con proceso inflamatorio secundario a este en ambos lados malares con
extension asurco nasogeniano, refiere dolor en region temporo mendibular
derecha (insercién articular trayecto de masetero) con limitacion de los
movimientos para la articulacién, lesiones en mucosa oral en vias de cicatrizacion,
cuello sin alteraciones, térax normolineo con movimientos respiratorios normales,
presenta hematoma en linea media de regidn axilar derecha; Extremidades
superiores: con presencia de hematomas en cara posterior tercio superior brazo
derecho, lesiones dérmicas por friccion en ambas mufiecas actualmente posterior
a curacién por un servidor limpias en vias de cicatrizacion; Abdomen con
presencia de hematomas (equimasis) en epi y mesogastrio (trayecto de recto
abdominal) doloroso a la palpacién, hematoma a nivel de cadera derecha, no
megalias ni datos de irritacién peritoneal en estos momentos, ingle derecha con

B

hematoma en via de resolucion; genitales externos fenotipda masculino, pene

normal., abservandose proceso inflamatorio en testiculo izquié'gdo, contralateral
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normal. Region glitea con hematomas difusos en gliteo derecho; Extremidades
infériores: Se. observa hematoma cara posterior de cuadriceps derecho, ambas
rodillas de aspecto globuloso con aumento de volumen mas evi'dente rodilla
izquierda, edema que se extiende desde rodilla izquierda a tobillo con equimosis
por derrame en cara externa de tabillo, pie izquierdo tumefacto con escoriaciones
dermo epidérmicas dorso ambos pies actualmente y posterior a curaciones diarias
en vias de cicatrizacidn posterior a retiro de natas de fibrina y tejido necrdtico, al
inicio dia jueves 30 de mayo 2° 3° 4° y 5° dedo de pie izquierdo equimdticos,
actualmente solo dorso de pie izquierdo con lesién dermo epidérmica con natas de
fibrina). Glasgow de 15.

Refiere dolor en éreas y zonas de hematomas, dolor a la masticacién en
articulacion mandibular derecha, imposibilidad para el suefio fisioldgico, presenta
insomnio, manifiesta cefalea, y mareo, asi como dolor intenso en rodilla izquierda

con imposibilidad para los movimientos funcionales de la articulacidn.

CONCLUSION: - MASCULINO DE POLICONTUNDIDO (POLITRAUMA)

- TRAUMATISMO CRANEQO ENCEFALICO (CONTUNSION)

- TRAUMATISMO DE ARTICULACION TEMPORO MANDIBULAR DERECHA

- ROTURA DE CAPSULA ARTICULAR DE RODILLA IZQUIERDA Pbe. LESION DE
MENISCO Y/O LIGAMENTARIA RODILLA IZQUIERDA

- LESIONES DERMOEPIDERMICAS EN MUNECAS Y AMBOS PIES (LESIONES EN VIAS
DE CICATRIZACION) '
b
DICTAMEN:
Dichas lesiones son de origen TRAUMATICO MECADNICQ.

2. El tiempo en que tardan en sanar es variable algunas de ellas tardan en sanar

hasta 15 dias y algunas mas de 15 dias, ‘como son las lesiones de Trauma
craneoencefalica (Contusién Cefdlica), Hematomas de pared abdominal vy lesion de
la articulacion de la rodilla izquierda, asi como también Trauma psicolégico.

3. Las Lesiones TENJAN MAS DE 72 horas en el momento inicial en que tuve

contacto con el procesado. (30 de mayo del 2013)

4. CONTUNSIONES REPETITIVAS CON__PURNQS, PIES (PATADAS) Y. OBIETOS
CONTUNDENTES.

5. Dichas lesiones NO FUERON OCASIONADAS POR CAIDA DE PATINETA.

6. En los Dictdmenes emitidos ‘el 27 de mayo 2013 /Oficio No 2281) y de fecha 29
de mayo 2013 (Dictamen 10362) SE DESCRIBEN LAS MISMAS LESIONES PERO SE
OMITEN LESIONES EN AMBOS DICTAMENES, COMO SON LA FORMACION DE

it . -P.AR.101/2014-
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HEMATOMAS EN VARIAS PARTES DEL CUERPO, HEMATOMAS EN GLUTEOS,
PROCESO INFLAMATORIO EN TESTICULO Y NO SE INTEGRA LESION ARTICULAR
DE RODILLA, EXISTE INCONGRUENCIA EN LA EDAD EN EL DICTAMEN OFICIO No
2281 SE CERTIFICA QUE ARTURO TIENE FECHA DE NACIMIENTO

Como se puede apreciar, hay coincidencia en todos los dictdmenes médicos citados y
las certificaciones de lesiones hechas por personal actuante tanto en la
investigacion como en el proceso, documentales a las que se les otorga pleno valor
probatorio en términos de los articulos 66, 109, 104 y 114 del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el €stado de Veracruz, los cuales se tienen por
legitimos y eficaces, ya que no fue impugnada expresamente su autenticidad o
exactitud. lgualmente se encuentra el dictamen emitido por el Médico propuesto por
la defensa del quejoso, valoraciones que se le hicieron al ciudadano

N . aprecidndose que desde el momento de su presentacién ante el
Representante Social el dia veintisiete de mayo de dos mil trece, mostraba lesiones
en distintas partes de su cuerpo, probanzas que corroboran lo manifestado por el
ahora quejoso y con las que se acredita la violacién a sus derechos humanaos, al ser
sometido a actos de tortura, tratos crueles e inhumanos y degradantes, por parte de
los ciudadanos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ vy
EDGAR HERNANDEZ BLANCO, en funciones de Agentes Ministeriales adscritos a la
Unidad Especializada en Combate al Secuestro.- --------=-ccccmommaaoaaao..
En amplio sentido, puede decirse que existe corroboracién cuando una prueba hace
mas probable que sea verdadera la irtfformacién proporcionada por otro medio de
prueba. En el caso concreto, existen diferentes pruebas que acreditan el dicho del
ciudadano las cuales son aptas vy suficientes para acreditar
la responsabilidad de los servidores publicos que nos ocupan, ya que para que pueda
tenerse por acreditada a!guha causa de responsabilidad administrativa de un
servidor publico es requisito indispensable que las pruebas demuestren plenamente
que su actuacion se ajusta a la conducta o causa de respansabilidad expresamente
sancionadaen laley. -« -- - - -m il

!
i

g

Sirve de apoyo a los razonamientos vertidos el siguiente criterio®:

i
! Cpoca: Décima Epoca Registro: 2007739 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente; Gacef%; del Semanario Judicial
de 1a Federacion Libro 11, Octubre de 2014, Tomo | Materials): Penal Tesis: 1a. CCCXLV/2014 (10a.) P:—ifgina: 621
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VALORACION PROBATORIA. CASOS EN LOS QUE UN MEDIO DE
PRUEBA CORROBORA LO ACREDITADO CON OTRO. En el ambito de la
valoracion de las pruebas es necesario determinar en qué casos puede
decirse gue una prueba corrobora la infarmacién proporcionada por otra. En
amplio sentido, puede decirse que existe corroboracion cuando una prueba
hace mds probable que sea verdadera la informacién proporcionada por
otro medio de prueba. Al respecto, pueden distinguirse tres situaciones
donde un medio de prueba “corrobora” la informacién aportada sobre algtn
hecho por otro medio de prueba: (1) hay “corroboracion propiamente dicha”,
cuando existen dos o mas medios de prueba que acreditan el mismo hecho
(por ejemplo, cuando dos testigos declaran sobre la existencia de un mismo
acontecimiento); (2) existe “convergencia” cuando dos o mas medios de
prueba apoyan la misma conclusion (por ejemplo, cuando de la declaracion
de un testigo y de una prueba pericial se infiere que determinada persona
cometid un delito); v finalmente (3) hay “corroboracion de la credibilidad”
cuando una prueba sirve para apoyar la credibilidad de otro medio de
prueba (por ejemplo, cuando otro testigo declara que el testigo de cargo no

ve muy bien de noche vy la identificacion tuvo lugar en esas circunstancias).

Asi, aunque los servidores publicos niegan haber violentado los derechos humanos
del quejoso, manifestando que cuando fueron a la ciudad de Orizaba, Veracruz, él los
acompafio voluntariamente, lo cierto es que los dictdmenes médicos ya citados no
concuerdan con el dicho de aquéllos, va que se establecid en los diferentes
dictdmenes que presentaba lesiones en las mufiecas de’
ambas manos, entre muchas otras de distinta naturaleza, lo que se contrapone a lo
manifestado por los Policias Ministeriales, ya que ellos mencionan que el quejoso
decidié acompafarlos voluntariamente, - por lo que no tenfa por qué presentar
lesiones en las mufecas, las cuales supuestamente son causadas por las esposas.
Todo lo anterior resta credibilidad a los servidores ptblicos v, por lo tanto, prevalece
la situacion de que el quejoso fue lesionado v torturado de forma injustificada v con
ello se violentaron sus derechos humanos al causarle lesiones fisicas corporales.
Aunado a las consideraciones precedentes, estd el hecho de que en su derecho de
audiencia, ROSA, BIBIANA PORRAS BOLAROS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ y
EDGAR HERNANDEZ BLANCO no aportaron ninguna prueba que realmente

corroborara que no fueron ellos los causantes de dichas 1esiones. - = = -« = =« = =« - - -
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Con su actuar, los ciudadanos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO
ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNANDEZ BLANCO, transgredieron Ib establecido en
los articulos 20, apartado B, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 28, fracciones | v V, de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Plblica, y 46, fracciones | y XX|, de la Ley de Responsabilidades para los Servidores

Piblicos del Estado de Veracruz: - - === === w s e em oo e o mi e

“..Articulo 20. El proceso penal serda acusatorio y oral. Se regird por los
principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion.
N .

B. De los derechos de toda persona imputada:

l...

ll. A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencién se le haran
saber los motivos de la misma vy su derecho a guardar silencio, el cual no podra ser
utilizado en su perjuicio. Queda prohibida v serd sancionada por la ley penal, toda
incomunicacion, intimidacién o tortura. La confesidn rendida sin |a asistencia del

defensor carecerd de todo valor probatorio...",

“..Articulo 28.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos, los integrantes de las instituciones de Seguridad
Publica tienen las siguientes obligaciones:

I. Conducirse siempre con dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden
juridico v respeto a las garantias individuales y derechos humanos reconocidos en
la Constitucion;

L

V. Abstenerse en todo momento de infligir o tolerar actos de tortura, aun
cuando se trate de una orden superior 0 se argumenten circunstancias especiales,
tales como amenaza a la ‘Seguridad Publica, urgencia de [as investigaciones o
cualquier otra; al conocimiento de ello, lo denunciard inmediatamente ante la

autoridad competente..”.

".Articulo 46.- Todo servidor publico tendrd las siguientes obligaciones para
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad v eficiencia que deben
ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo o comision, y cuyo
incumplimiento dara lugar al procedimiento y a las sanciones que cerrespondan,

segun la naturaleza de la infraccién en que se incurra, v sin perjliicio de sus
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|.-Cumplir con diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
Cualguier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o
implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comisién;

Il.-...

XXl.-Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de

cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio pdblico..”.

Asi mismo, con la conducta desplegada, los servidores publicos que nos ocupan
infringieron lo establecido en los articulos 5, apartados 1 v 2, de la Convencidén
Americana sobre Derechos Humanos "Pacto de San José de Costa Rica”, v 5 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, toda vez que no respetaron la

integridad fisica, psiquica y moral del ciudadano ...

"..Articule 5. Derecho a la Integridad Personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica vy
moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido

a la dignidad inherente al ser humano...”.

“.Articuio 5

Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o

degradantes...".

°

Por todo lo antes expuesto, se llega a la conclusién de que los servidores publicos
son absolutamente RESPONSABLES DE LAS IMPUTACIONES HECHAS EN SU
CONTRA POR NO RESPETAR LOS DERECHOS HUMANOS DEL CIUDADANO

. AL HABERLO SOMETIDO A ACTOS DE TORTURA,
incumpliendo con las obligaciones que marca el numeral 46, fracciones | v XXI, de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado de Veracruz, al
no salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad v eficiencia, valores
que deben ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo o comisidn, y cuyo
incumplimiento da lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan.
Faltaron también a su obligacion de cumplir con diligencia el servicio que les sea
encomendadd?y abstenerse de cualguier acto u omision que cause deficiencia en el

servicio, De igual forma, se actualiza lo contenido en el Reglamento de la Ley
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Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz, en su
- articulo 260, el cual establece que los Servidores Publicos de la Procuraduria seran
responéables de las faltas y omisiones en que incurran durante o con motivo del
desempefio de su cargo, v se hardn acreedores a las sanciones o medidas
disciplinarias previstas en la ley, en dicho Reglamento y en otras disposiciones
legales aplicables, - - - === - - - o e e e
No se omite mencionar que le corresponde a esta Visitaduria General, como drgano
de control interno de esta Fiscalia General del Estado, vigilar que las actuaciones de
sus servidores publicos se realicen observando los principios de buena fe, legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad vy eficiencia. Asi, las irregularidades que se les
atribuyen a los ahora sefialados y que han quedado debidamente acreditadas,
evidentemente constituyen una conducta que desacredita tanto a su persona, COmo
a la imagen de esta Institucion, incumpliendo con los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
RUIARIGE. = = 50 =5 wim 6 ms s e w2 8 mi mos s & om i il = o e e
Una vez establecida y acreditada la conducta que desplegaron los ciudadanos ROSA
BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNANDEZ
BLANCO, en funciones de Agentes Ministeriales adscritos a la Unidad Especializada-
en Combate al Secuestro, se hacen acreedores a la sancion establecida en el
articulo 33, fraccion Ill, de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Pdblica, por los

motivos expuestos y fundados anteriormente; - - - -===-===cwmcomamnn

“..Articulo 33. Las sanciones aplicables al incumplimiento de los deberes pr?guistos

B
. W

en esta Ley, serdn las siguientes: g
l. Amonestacion;

IIl. Apercibimiento por escrito;

Iil. Suspensién temporal; y

IV, Remocién...". ' }

TERCERD.- Se concluye que las lesiones que presentd el ciudadano

fueron provocadas por los ciudadanos RDSA BIBIANA PG\RRAS
BOLANOS, MARGARITO ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNANDEZ BLANCQ en
funciones de Policias Ministeriales adscritos a la Unidad Especializada en Combate
al Secuestro, el dia veintisiete de mayo de dos mil trece, cuando dicha persona fue
intervenido por los servidores publicos mencionados, aseveracion que se formula en

atencion al enlace logico y cronologico que existe entre el sefialamiento directo del
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quejoso vy los dictdmenes médicos, asi como las certificaciones de lesiones, que
describen las lesiones presentadas, ademas del reconocimiento de los servidores
publicos sefialados como responsables en el sentido de haberlo intervenido en el
lugar v la fecha referidas, actualizandose los aspectos circunstanciales de la queja
en modo, tiempo v lugar. Por su parte, los responsables fo lograron desvirtuar la
violacién a los derechos humanos que se les atribuye, con las probanzas vy
argumentos que ofrecieron y se valoraron dentro del presente Procedimiento
Administrativo de Remocién, toda vez que quedd debidamente acreditado que las
lesiones que presentaba el ciudadano . fueron por el
excesivo e injustificado uso de la fuerza publica, causandole alteraciones en su
estructura corporal; dicha conducta desacredita tanto a su persona como a la
imagen de esta Institucion, e incumple con los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos. ---------
Cabe dejar constancia indubitable de que, de las actuaciones que integran el
presente Procedimiento Administrativo de Responsabilidad, se desprende que
este Organo de Control Interno respetd los derechos derivados del derecho de
audiencia de los servidores publicos, a fin de no vulnerar sus derechos
constitucionales. El referido derecho de audiencia y defensa consiste en el
derecho que tiene todo individuo sometido a un procedimiento sancionador, de
hacerse oir por el érgano de procedimiento, de traer al proceso toda la prueba que
consideren oportuna para respaldar su defensa y de combatir sus argumentos y
las pruebas de cargo. En ese sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ha sintetizado ese derecho en los siguientes terminog: - - --------~==="77777""
) Notificacién al interesado del caracter y fines del procedimiento; b) derecho
dé ser oido y oportunidad del interesado para presentar los argumentos y producir
las pruebas que entienda pertinentes; ¢) oportunidad para el administrado de
preparar su alegacion, lo gue incluye necesariamente el acceso a la informacion y
3 los antecedentes administrativos, vinculados con la cuestion de que se trate; ch)
derecho del administrado de hacerse representar y asesorar por abogados,
técnicos v otras personas calificadas; d) notificacién adecuada de la decision que
dicta la administracion y de los motivos en que ella se funde y e) derecho del

interesado de recurrir la decision dictada...”

De conformidad con lo establecido en los articulos 14, segundo pdrrafo, y 16 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 52, 67 fraccion [, 76, 79,
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de Ignacio de la Ulave; 2, fraccién |, 3, fraccidn V, 46, fracciones |, ll, V, XXI, 48, 49 y
60 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado Libre y
Soberano de Veracruz de Ignacio de la Ulave; 33, fraccion lll, y 34 de la Ley del
Sistema Estatal de Seguridad Publica; 1, 9, 104, 114, 259 Ter, 259 Quater, 259
Quinquies fraccion |, del Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Ulave; 1, 18, fracciones Il y VI, de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 17,
18, fraccion |, 23, fracciones |, X1V, XXV, y 24, tltimo parrafo, de la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave
vigente al momento de los hechos; 1, 3, primer pdrrafo, 8, 9, 259 y 260 del
Reglamento de la Ley Organica de |a Procuraduria General de Justicia del Estado de
- Veracruz, y Décimo Segundo Transitorio, parrafo segundo, del Reglamento de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave,
publicado en la Gaceta Oficial del Estado el dia dieciocho de noviembre de dos mil
dieciséis, esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, determina imponer una
sancion a los servidores pulblicos que nos ocupan, en los términos siguientes:.- - - - -

--------------- INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES - - - <= <= - - - - - - -

Considerando las circunstancias especificas de la ciudadana ROSA BIBIANA
PORRAS BOLANOS, quien al momento de incurrir en la responsabilidad
administrativa ejercia el cargo de Policia Ministerial adscrita a la Unidad
Especializada en Combate al Secuestro en Xalapa, Veracruz, y que de acuerdo a sus
manifestaciones vertidas en la audiencia del procedimiento, cuenta con
s - con instruccion de ) con mas de

, y con un sueldo mensual
aproximado de . Derivado de lo anterior, es evidente que
cuenta con la suficiente pericia, capacidad intelectual vy juridica, lucidez vy
experiencia dentro del servicio publico, para cumplir con las obligaciones vy

atribuciones inherentes a su cargo. Por lo tanto, con fundamento en lo establecido
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Llave; 33, fraccion Ill, y 34 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica; 1, 9,
104, 114, ¢59 “Ter, 259 Quater, 259 Quinquies fraccion |, del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de Ia Llave; 1,
18, fracciones Il y VI, de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 17, 18, fraccién |, 23, fracciones |, XIV,
XXV, y 24, dltimo parrafo, de la Ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave vigente al momento de los hechos; 1,
3, primer parrafo, 8, 9, 259 y 260 del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz, y Décimo Segundo
Transitorio, parrafo segundo, del Reglamento de Ia Ley Organica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial
del Estado el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis, esta Fiscalia General
del Estado de Veracruz, determina imponer como sancin la consistente en una
SUSPENSION POR TREINTA DIAS SIN GOCE DE SUELDO DEL PUESTO QUE

VIENE DESEMPENANDO.- - - - - - - - - ool

Considerando las circunstancias especificas del ciudadano MARGARITO ROMAN
VERACRUZ, quien al momento de incurrir en la responsabilidad administrativa
gjercia el cargo de Policia Ministerial adscrito a la Unidad Especializada en Combate
al Secuestro, en Xalapa, Veracruz, y que de acuerdo a sus manifestaciones vertidas
en la audiencia del procedimiento, cuenta con | ; edad, con
instruccion escolar de con ; aproximadamente de
laborar para la institucion y con un sueldo mensyal aproximado de

Derivado de lo anterior, s evidente que cuenta con la suficiente pericia,
capacidad intelectual vy juridica, lucidez y experiencia dentro del servicio publico,
para cumplir_con las obligaciones y atribuciones inherentes a su cargo. Por lo tanto,
con fundamento en lo establecido en los ‘articulos 14, segundo pdrrafo, y 16 de la
_Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 52, 67 fraccién I, 76, 79,
antependltimo y Gltimo pérrafo, de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Uave; 2, fraccion |, 3, fraccién V, 46, fracciones |, lIl, V, XX, 48,49y
60 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado Libre y
Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave; 33, fraccién H, v 34 de Ia’ Ley del
Sistema Estatal de Seguridad Publica; 1, 9, 104, 114, 259 Ter, 259 Quéter, 259
Quinguies fraccidn I, del Codigo de Prbcedimientos Administrativos para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 18, fracciones || y VI, de la Ley Orgédnica de la
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Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1,17,
18, fraccion |, 23, fracciones |, XIV, XXV, y 24, Gltimo parrafo, de la Ley Orgénica de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave
vigente al momento de los hechos; 1, 3, primer parrafo, 8, 9, 259 y 260 del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Veracruz, y Décimo Segundo Transitorio, parrafo segundo, del Reglamento de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
publicado en la Gaceta Oficial del Estado el dfa dieciocho de noviembre de dos mil
dieciséis, esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, determina imponer como
sancion la consistente en una SUSPENSION POR TREINTA DIAS SIN GOCE DE
SUELDO DEL PUESTO QUE VIENE DESEMPENANDO.- - - - - -~ - - - - - - - oo oo
-------------------- EDGAR HERNANDEZ BLANCO. - -~ - -~ - - === -=ommmm -
Considerando las circunstancias especificas del ciudadano EDGAR HERNANDEZ
BLANCO, quien al momento de incurrir en |a responsabilidad administrativa ejercia
el cargo como Policia Ministerial adscrito a la Unidad Especializada en Combate al
Secuestro, en Xalapa, Veracruz, y que de acuerdo a sus manifestaciones vertidas en
la audiencia del procedimiento, cuenta con . con
instruccién escolar de . con mas de
aproximadamente de laborar para la institucion y con un sueldo mensual
aproximado de Derivado de lo anterior, es evidente que cuenta
con la suficiente pericia, capacidad intelectual v juridica, lucidez y experiencia
dentro del servicio publico, para cumplir con las obligaciones vy atribuciones
inherentes a su cargo. Por lo tanto, con fundamento en lo establecido en los
articulos 14, segundo pdrrafo, y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 52, 67 fraccion |, 76, 79, antepeniltimo y Ultimo pdrrafo, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 2, fraccién |, 3,
fraccion V, 46, fracciones |, IIl, V, XX, 48, 49 y 60 de |a Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos para el Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la
Liave; 33, fraccién lll, v 34 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica; 1, 9,
104, 114, 259 Ter, 259 Qudter, 259 Quinquies fraccion I, del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave; 1,
18, fracciones Il y VII, de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 17, 18, fraccién |, 23, fracciones |, XIV,
XXV, y 24, (ltimo parrafo, de la Ley Organica de la Procuradurfa General de Justicia

del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave vigente al momento dé‘_élos hechos; 1,

i
e
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3, primer pérrafo, 8, 9, 259 y 260 del Reglamento de la Ley Orgénica de la
Procurac-iur:’a Gerreral de Justicia del Estado de Veracruz, v Décimo Segundo
Transitorio, parrafo segundo, del Reglamento de la Ley Orgénica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial
del Estado el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis, esta Fiscalia General
del Estado de Veracruz, determina imponer como sancién la consistente en una
SUSPENSION POR TREINTA DIAS SIN GOCE DE SUELDO DEL PUESTO QUE

VIENE DESEMPENANDOD- ~ - - - - ~- « - e et e e e et e

PRIMERO.- Los ciudadanos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS, MARGARITO
ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNANDEZ BLANCO, en funciones de Policias
Ministeriales adscritos a la Unidad Especializada en Combate al Secuestro de
Xalapa, Veracruz, SON ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLES de los hechos
que se les imputaron y fueron objeto del presente Procedimiento Administrativo de
Remocion, en términos de los CONSIDERANDOS SEGUNDO y TERCERO de la
presente resolucidn, por lo que se les impone la sancién administrativa consistente
en una SUSPENSION POR TREINTA DIAS SIN GOCE DE SUELDO DEL PUESTO
QUE VIENEN DESEMPENANDG, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
14, segundo parrafo, v 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 52, 67 fraccién |, 76, 79, antependltimo y Ultimo parrafo, de Ia
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 2, fraccién |, 3,
fraccion V, 46, fracciones |, Ill, V, XXI, 48, 49 y 60 de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos para el Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio
de la Llave; 33, fraccion Ill, y 34 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica;
1.5, 104, 114, 259 Ter, 259 Quater, 259 Quinquies fraccién |, del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
1, 18, fracciones Il y VII, de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 17, 18, fraccion |, 23, fracciones |,
XIV, XXV, yv 24, dltimo pdrrafo, de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave vigente al momento de los
hechos; 1, 3, primer pérrafo, 8, 9, 259 y 260 del Reglamento de la Ley Orgénica de
la Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz, y Décimo Segundo
Transitorio, parrafo segundo, del Reglamento de la Ley Orgdnica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial
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del Estado el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis. -----------------
SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a los servidores publicos la presente
resolucion, en términos del articulo 40 del Codigo de Procedimientos
Administrativos vigente en el Estado. Se indica que puede ser impugnada a traves
del recurso de revocacion o del juicio contencioso. El recurso de revocacion debera
interponerse en el plazo de quince dias, contados a partir del dia siguiente a aguél
en gue surta sus efectos la notificacion. Dicho recurso debera presentarse ante el
superior jerarquico de la autoridad que emite el presente fallo. En caso de optar por
el juicio contencioso administrativo, la demanda de éste debera presentarse ante la
Sala Regional del Tribunal Contencioso Administrativo del Poder Judicial del Estado
de Veracruz con jurisdiccion territorial en el municipio en el que tenga su domicilio,
dentro de los quince dias siguientes al en que surta efectos la notificacion que se
INPUBNE S 55 58 5% 50 /s 55 B = i & ot #m ot 2igp Bn Wik 908 268 008 208 3 66 3 %0 03 B8 019 b7 B i
TERCERO.- Remitase copia certificada de la presente resalucion a la Direccidn
General de Administracion, con copia para la Subdireccion de Recursos Humanos,
para el efecto de que sea agregada al expediente del Servidor Publico que nos
ocupa, para los efectos legales procedentes, - - - - - - - - c - o -c e mca i oo
CUARTO.- Hagase del conocimiento del superior jerdrquico de los servidores
publicos la suspension, a efectos de que tome las medidas necesarias a fin de que
el servicio que prestan los ciudadanos ROSA BIBIANA PORRAS BOLANOS,
MARGARITO ROMAN VERACRUZ y EDGAR HERNAND-EZ BLANCO, no se vea
INEerTUMPIdO - - === - - s m s el
QUINTO.- En su oportunidad, archivese el presente Procedimiento Administrativo

de Remacién nimero 101/2014, como asunto total y definitivamente concluido.- - -

LICENCIADD [ORGE WINCIEERORTIZ
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE VERACRDZ
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Visitaduria General

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

NOMBRE: CIUDADANA ROSA BIBIANA PORRAS BOLANQS.-------------==------"-
DOCUMENTO A NOTIFICAR: RESOLUCION DE FECHA DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL
‘DIECISIETE, SIGNADA POR EL LICENCIADO JORGE WINCKLER ORTIZ, FISCAL GENERAL
DEL ESTADO: RELATIVO AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REMOCION NUMERO
101./2014, DEL INDICE DEL DEPARTAMENTO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
DE RESPONSABILIDAD DE LA VISITADURIA GENERAL, - - === ====-==-==---=---=="77°7
FECHA DEL DOCUMENTO: DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE. - ---==-----~~
€n la ciudad de Xalapa, Veracruz, siendo las once horas con seis minutos, del dia
veinticinco de mayo del afio dos mil diecisiete, el suscrito Licenciado Deidi Girdn Alcuria,
con‘cargo de Auxiliar de Fiscal adscrito a |a Visitadurfa General, habilitado para realizar el
* presente acto y estando constituidos en las oficinas que ocupa este Organo de Control
Interno, ubicado en Circuito Rafael Guizar y Valencia nimero setecientos siete, Colonia
Reserva Territorial de esta Ciudad Capital, y estando presente la ciudadana ROSA
BIBIANA PORRAS BOLANOS, quien dice tener el cargo de Agente de la Policia
Ministerial adscrita a la Unidad Especializada en Combate al Secuestro en Coatzacoalcos,
Veracruz, persona que en este momento se presenta a notificarse de conformidad con el
Articulo 37 fraccién V del Cédigo de Procedimientos Administrativo vigente en el Estado
de Veracruz, mismo que manifiesta ser mayor de edad y tener capacidad legal para
atender el acto, quien se identifica en este momento mediante la exhibicion de su
credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral, con clave de elector

" cuyos rasgos fisonomicos coinciden con la fotografia inserta
en la referida identificacion, la cual se le devuelve a la compareciente por resultar
innecesaria su retencién; por lo que de conformidad con los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 fraccién V y 39 del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 51
fraccion 1l, 83 fracciones |, IV, Xi, 84, 85 fracciones |, IV, 87 fracciones V y VII del

'Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Veracruz, y Decimosegundo Transitorio Parrafo Segundo del Reglamento de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Uave, publicado
en la Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave, el

dieciocho de noviembre del dos mil dieciséis; acto seguido procedo a identificarme ante

la persona que me atiende mediante la exhibicién de la credencial nimero __

expedida por la Fiscalia General del Estado de Veracruz, que me acredita como Auxiliar
de Fiscal adscrito a esta Visitaduria General y una vez carroborado que la persona que
me atiende acredita ser la parte interesada, procedo a notificarle la resolucién de fecha
diecisiete de abril de dos mil diecisiete, signada por el licenciado Jorge Winckler Ortiz,
Fiscal General del Estado, deducido del Procedimiento Administrativo de Remocidn
numero 101/2014, del indice del Departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad de la Visitaduria General, cuyo original se le pone a la vista en este acto
a la parte interesada, haciendo constar que dicho original cuenta con firmas autégrafas;
acto seguido procedo a hacer entrega de un tanto en copias debidamente certificadas,
e i- An iminen fninc ditilac tamafin oficio; asimismo, se hace entrega de un tanto
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concluido a las once horas con quince minutos, del dia en aue se actda, firmando al calce
los que en ella intervinimos. - - - - = =======-==---- :

ME DOY POR NOTIFICADA Y RECIBI COPIA CER LIHEADADELARESOLUCION DEL P. A. R
101/2,54 AS| COMO UN TANTOIBE JUA BRASENTEEN A,
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"RACRUZ

General del Estado
Visitadurio General

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

NOMBRE: CIUDADANO MARGARITO ROMAN VERACRUZ.- - - - - == - ccomoeoo o

DOCUMENTO A NOTIFICAR: RESOLUCION DE FECHA DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL
DIECISIETE, SIGNADA POR EL LICENCIADO JORGE WINCKLER ORTIZ, FISCAL GENERAL
DEL ESTADO; RELATIVO AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REMOCION NUMERD
101/2014, DEL INDICE DEL DEPARTAMENTO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
DE RESPONSABILIDAD DE LA VISITADURIA GENERAL. - = == === === s s emmem e e e
FECHA DEL DOCUMENTO: DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE. - - -~ ---------

En la ciudad de Xalapa, Veracruz, siendo las diez horas con treinta minutos, del dia
veinticuatro de mayo del afio dos mil diecisiete, el suscrito Licenciado Deidi Girén Alcuria,

con cargo de Auxiliar de Fiscal adscrito a la Visitadurfa General, habilitado para realizar el
presente acto y estando constituidos en las oficinas que ocupa este Organa de Control
Interno, ubicado en Circuito Rafael Guizar y Valencia nimero setecientos siete, Colonia
Reserva Territorial de esta Ciudad Capital, y estando presente el ciudadano MARGARITO

ROMAN UERACRU?, quien_dice tener el cargo de Agente de la Policia Ministerial

adscrito a la Unidad Especializada en Combate al Secuestro en Coatzacoalcos, Veracruz
persona que en este momento se presenta a notificarse de conformidad con el Articulo

37 fraccién V del Codigo de Procedimientos Administrativo vigente en el Estado de
Veracruz, mismo que manifiesta ser mayor de edad y tener capacidad legal para atender
el acto, quien se identifica en este momento mediante la exhibicidn de su credencial
para_votar expedida por el Instituto Federal Electoral, con clave de elector
. _ cuyos rasgos fisonémicos coinciden con la fotografia inserta
en la referida identificacion, la cual se le devuelve a la compareciente por resultar
innecesaria su retencion; por lo que de conformidad con los articulos 14 y 16 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 fraccion V y 39 del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 51
fraccién Il, 83 fracciones |, IV, XI, 84, 85 fracciones |, IV, 87 fracciones V y VIl del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Veracruz, y Decimosegundo Transitorio Parrafo Segundo del Reglamento de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado
en fa Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave, el
dieciocho de noviembre del dos mil dieciséis; acto seguido procedo a identificarme ante
la persona que me atiende mediante Ia exhibicién de la credencial ndmero
expedida por la Fiscalia General del Estado de Veracruz, que me acredita como Auxiliar
de Fiscal adscrito a esta Visitaduria General y una vez corroborado que la persona que
me atiende acredita ser la parte interesada, procedo a notificarle la resolucién de fecha
diecisiete de abril de dos mil diecisiete, signada por el licenciado Jorge Winckler Ortiz,
Fiscal General del Estado, deducido del Procedimiento Administrativo de Remocidn
nimero 101/2014, del indice del Departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad de la Visitaduria General, cuyo original se le pone a la vista en este acto
a la parte interesada, haciendo constar que dicho original cuenta con firmas autografas;
acto seguido procedo a hacer entrega de un tanto en copias debidamente certificadas,
constante de veinte fojas Utiles, tamafio oficio; asimismo, se hace entrega de un tanto
de la presente acta, con firmas autdgrafas y que consta de una foja Util, tamafio oficio,
por ambas caras; levantando la presente de conformidad con lo establecido en el articulo
37 fraccion V, 38 y 39 del Cddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de.
Veracruz de Ignacio de la Llave. Y una vez enterado el ciudadano MARGARITO ROMAN
VERACRUZ, manifiesta que se da por notificado y si firma de recibido, por asi estimarlo
necesario, no habiendo mas que hacer constar en el presente acto, se da por concluido a
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las diez horas con treinta y cinco minutos, del dia en que se actda, firmando al calce los
que en ella iNtervinimos, - - - - = === oo e o oo m e

ME DOY POR NOTIFICADO Y RECIBI COPIA CERTIFICADA DE LA RESOLUCION DEL P. A. R,
101/2014 ASI COMO UN TANTO DE LA PRFSWTCA%
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ia General del Estado

Visitadurfa General

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

NOMBRE: CIUDADANO EDGAR HERNANDEZ BLANCO.- - - -~~~ -- == == =ommm oo

DOCUMENTO A NOTIFICAR: RESOLUCION DE FECHA DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL
DIECISIETE, SIGNADA POR EL LICENCIADO JORGE WINCKLER ORTIZ, FISCAL GENERAL
DEL ESTADO; RELATIVO AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REMOCION NUMERO
101/2014, DEL INDICE DEL DEPARTAMENTO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
DE RESPONSABILIDAD DE LA VISITADURIA GENERAL. - - = = == == == sw e e e e oo e e
FECHA DEL DOCUMENTO: DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE. == === =-------

. En la ciudad de Xalapa, Veracruz, siendo las once horas con quince minutos, del dia

veinticinco de mayo del afio dos mil diecisiete, el suscrito Licenciado Deidi Girén Alcuria,
con cargo de Auxiliar de Fiscal adscrito a la Visitaduria General, habilitado para realizar el
presente acto y estando constituidos en las oficinas que ocupa este Organo de Control
Interno, ubicado en Circuito Rafael Guizar y Valencia nimero setecientos siete, Colonia
Reserva Territorial de esta Ciudad Capital, v estando presente el ciudadano EDGAR

HERNANDEZ BLANCO, quien dice tener el cargo de Agente de la Policia Ministerial

Acreditable adscrito a la Unidad Especializada en Combate al Secuestro en Cérdoba,
Veracruz; persona que en este momento se presenta a notificarse de conformidad con el

Articulo 37 fraccion V del Cédigo de Procedimientos Administrativo vigente en el Estado
de Veracruz, mismo que manifiesta ser mayor de edad y tener capacidad legal para
atender el acto, quien se identifica en este momento mediante la exhibiciéon de su
credencial para votar expedida por el Instituto Federal Electoral, con folio nimero

© cuyos rasgos fisonémicos coinciden con la fotografia inserta en la
referida identificacion, la cual se le devuelve a la compareciente por resultar innecesaria

* su retencién; por lo que de conformidad con los articulos 14 y 16 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 fracciéon V y 39 del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 51
fraccion 1, 83 fracciones |, IV, Xl, 84, 85 fracciones I, IV, 87 fracciones V y VIl del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Veracruz, y Decimosegundo Transitorio Parrafo Segundo del Reglamento de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado
en la Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, el
dieciocho de noviembre del dos mil dieciséis; acto seguido procedo a identificarme ante
la persona que me atiende mediante la exhibicién de la credencial nimero

expedida por la Fiscalia General del Estado de Veracruz, que me acredita como Auxiliar
de Fiscal adscrito a esta Visitaduria General y una vez corroborado que la persona que
me atiende acredita ser la parte interesada, procedo a notificarle la resolucién de fecha
diecisiete de abril de dos mil diecisiete, signada por el licenciado Jorge Winckler Ortiz,
Fiscal General del Estado, deducido del Procedimiento Administrativo de Remocién
nimero 101/2014, del indice del Departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad de la Visitaduria General, cuyo original se le pone a la vista en este acto
a la parte interesada, haciendo constar que dicho original cuenta con flrmas autografas
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las once horas con veinticinco minutos, del dia en que se actta, firmando al calce los que
en ella intervinimos, = « = =« = - - = e e e v el

ME DOY POR NOTIFICADO Y RECIBI COPIA CERTIFICADA DE LA RESOLUCION DELE ‘K.
101/2014 ASI COMO PN TANTO DE LA PRESENTE ACTA.




FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE VERACRUZ
VISITADURIA GENERAL

VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 101/2014
FOJAS: 45

FUNDANMENTO LEGAL: Articulo 3, fraccion Il, 18, fraccién II, 20 fraccién VI de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental: Articulo 23, 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; Sexagésimo segundo, Sexagésimo tercero de
los Linsamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificaciéon de la Informacion, . asi
como la elaboracion de Versiones Publicas modificados mediante Acuerdos por los que se modifican
los articuios Sexagésimo segundo, Sexagésimo tercero y Quinto Transitorio de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacion, asi como la elaboracion
de Versiones Publicas;72, 76, parrafo primero de la Ley numero 875 de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; Ley ndmero 318 de
Proteccion de Datos Personales, en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de
ignacio de la Llave.

INFORMACION TESTADA: INFORMACION CONFIDENCIAL (DATOS PERSONALES)

TiPQ DE DATOS PERSONALES TESTADOS POR FOJA:

o1 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de recomendacian)
DATQOS IDENTIFICATIVOS {Nombre)
02 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(NUmero de recomendacion;
03 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numeros de expedientes)
04 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(NOomero de recomendacicn)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
Q5 DATOS IDENTIFICATIVGS iNombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de causa penal;
06 DATOS IDENTIFICATIVCOS (Nombre)

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de investigacién ministerial)
08 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(NUmero de recomendacion)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)




DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de recomendacion, numero de causa penal)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

10

DATOS IDENTIFICATIVOS {(Nombre)

11

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de recomendacion)

12

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Nuamero de recomendacion)

13

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de investigacion ministerial)

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

DATOS PATRIMONIALES (Inmueble)

14

DATOS IDENTIFICATIVOS {(Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVCS
(Numero de recomendacian)

15

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de recomendacion)

16

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre, domicilio, sobrenombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de investigacion ministerial)

DATOS PATRIMONIALES (Inmueble)

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMNISTRATIVOS
(NUmero de recomendacion)

18

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMNISTRATIVOS
(Numero de recomendacion]

19

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMNISTRATIVOS
(Numero de recomendacian)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

20

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numerc de investigacion ministerial y numero de
recomendacion)

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres, Domicilio)
DATOS PATRIMONIALES (Inmueble)

21

DATOS IDENTIFICATIVGS (Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMNISTRATIVOS
(Numero de recomendacion)

22

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres y sobrenombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(NUmnero de investigacion ministerial)

DATOS PATRIMONIALES {Inmueble)

23

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

24

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

25

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres, Edad. Domicilio)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
(Numero de causa panal;




6 DATOS ACADEMICOS (Trayectoria educativa)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
27 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
28 DATOS IDENTIFICATIVOS (Edad)
29 DATOS IDENTIFICATIVOS (Edad. Fecha de nacimiento,
Nombre)
30 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
32 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

3 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
34 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)
35 DATOS IDENTIFICATIVOS (Edad)
DATOS ACADEMICOS (Trayectoria Educativa)
DATOS LABORALES (Antigliedad)
DATOS PATRIMONIALES (Ingresos)
36 DATOS IDENTIFICATIVOS (Edad)
DATOS ACADEMICOS (Trayectoria Educativa)
DATOS LABORALES (Antigtedad)
DATOS PATRIMONIALES (Ingresos)
37 DATOS IDENTIFICATIVOS (Edad)
DATOS ACADEMICOS (Titulo)
DATOS LABORALES (Antigledad)
DATOS PATRIMONIALES (Ingresos)
40 DATOS IDENTIFICATIVOS (Clave de elector)
DATOS LABORALES (Numero de credencial laborali
41 DATOS IDENTIFICATIVOS (Firma)
42 DATOS IDENTIFICATIVOS (Clave de elector)
DATOS LABORALES (Numero de credencial laboral;
43 DATOS IDENTIFICATIVOS (Firma)
44 DATOS IDENTIFICATIVOS (Folio de credencial electoral)
DATOS LABORALES {(Numero de credencial laboral)
45 DATOS IDENTIFICATIVOS (Firma)

Version Publica elaborada para los efectos del cumplimiento de las Obligaciones de transparencia.



